IV KK 213/25

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie P.K., A.D., R.P.

skazanych z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.

po rozpoznaniu — w trybie art. 535 § 3 k.p.k. — na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu
16 lipca 2025 r.

kasacji wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w Ostrotece

z dnia 22 pazdziernika 2024 r., sygn. Il Ka 240/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Ostrotece

z dnia 17 pazdziernika 2022 r., sygn. Il K 360/16,

na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ wszystkie kasacje jako oczywiscie bezzasadne,
2. obcigzy¢ skazanego P.K. kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego w czesci ha niego przypadajacej;
3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D.P. (Kancelaria
Adwokacka w O.) obroncy z urzedu skazanego A.D., kwote 885,60
zt, w tym 23 % VAT za sporzadzenie i wniesienie kasacji,
4. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W.D. (Kancelaria
Adwokacka w O.) obroncy z urzedu skazanego R.P. kwote 885,60
zt, w tym 23 % VAT za sporzadzenie i wniesienia kasacji.
5. zwolni¢ skazanych A.D. i R.P. od ponoszenia na rzecz Skarbu
Panstwa kosztéw sadowych postepowania kasacyjnego w

czesciach na nich przypadajacych.
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[WB]

UZASADNIENIE

W kasacji od wyroku Sgdu Okregowego w Ostrotece z dnia 22 pazdziernika
2024 r., sygn. |l Ka 240/23, zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Ostrotece z
dnia 17 pazdziernika 2022 r., sygn. |l K 360/16,

I. obrohca skazanego P. K. zarzucit razgce naruszenie przepisow
postepowania, wyrazonych w art. 457 § 3 k.p.k. w zwigzku z art. 433 § 2 k.p.k. oraz
w art. 7 k.p.k. w zw. z 410 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.kK. poprzez zaniechanie
wszechstronnego rozwazenia zarzutow i wnioskdéw apelacji obroncy oskarzonego w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a w szczegolnosci w zakresie obejmujgcym

zarzuty naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow w szczegdlnosci:

1. Nienalezyte rozwazenie podniesionych apelacji zarzutéw obrazy
przepisow prawa procesowego majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia - art. 7 k.p.k. w
zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z tj. przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddow
poprzez dowolng i subiektywng, ocene zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, przeprowadzong wbrew wskazaniom wiedzy i zasadom
doswiadczenia zyciowego oraz prawidtowego rozumowania skutkujgca
bezpodstawnym uznaniem, ze zeznania M. S. sg konsekwentne i w wystarczajgcy
sposbéb korespondujg z zebranym w sprawie materiatem dowodowym, mimo ich
wyrazniej sprzecznosci z pozostatym zebranym w sprawie materiatem dowodowym,

a w szczegolnosci z zeznaniami pozostatych przestuchanych w sprawie swiadkow;

2. Nienalezyte rozwazenie podniesionych apelacji zarzutéw obrazy
przepisOw prawa procesowego majgce wptyw na tres¢ orzeczenia tj. art. 5 § 2
poprzez niepowziecie przez sgd uzasadnionych watpliwosci co do sprawstwa
oskarzonego, pomimo ze na takie watpliwosci winna wskazywaé¢ ocena materiatu
dowodowego, co mogto mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia przez dokonanie btednych

ustalen faktycznych w zakresie popetnienia przez oskarzonego zarzucanych mu
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czynow — co miato istotny wptyw na tres¢ obydwoch wyrokdw Sgadow Ili | instancii i
w konsekwencji doprowadzito do nieuzasadnionego utrzymania w mocy wyroku

Sadu | instancji w zaskarzonej czesci.

Majgc na uwadze powyzsze zarzuty obronca skazanego P. K. wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Il instancji w czesci dotyczgcej utrzymania w
mocy wyroku Sadu | instancji i uniewinnienie oskarzonego od popetnienia
przypisanych mu czynow, ewentualnie — o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu I
oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu | instancji i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

II. Obronca skazanego R. P. zarzucit natomiast razgcg obraze przepisow
postepowania majgcg wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 439 § 1 pkt
8 k.p.k., art. 437 § 1i 2 k.p.k. art. 433 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k., art. 452 § 1 pkt. 2 i
§ 3k.pk., art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 156 § 1 k.p.k. i art. 6 k.p.k.:

1. poprzez utrzymanie w mocy wyroku skazujgcego pomimo to, ze
postepowanie karne co do tego samego czynu tej samej osoby zostato juz
prawomocnie zakonczone wyrokiem Sadu Okregowego w Ostrotece z dnia 11
pazdziernika 2017 roku w sprawie Il K 77/12 za czyny z art. 56 ust. 3 ustawy o

przeciwdziataniu narkomanii;

2. poprzez niedokonanie wszechstronnej kontroli odwotawczej, wskutek
czego nastgpito poprzez nieodniesienie sie do zarzutéw apelacyjnych, uznanie za
prawidtowg, wybidrczg, nieobiektywng i dowolng ocene materiatu dowodowego
dokonang przez Sad Rejonowy, oparcie ustalen faktycznych na pomowieniu M. S.
bez zachowania kryteriow oceny tego szczegdlnego dowodu oraz poprzez
oddalenie wnioskow dowodowych R. P., co w konsekwencji miato wptyw na tresc

wyroku;

3. poprzez nieuznania zarzutu apelacyjnego R. P., ze nieudostepnienie R. P.
catosci akt postepowania, celem zapoznania sie, miato wptyw na wynik
postepowania, gdyz uniemozliwito R. P. odniesienie sie do calego materiatu

dowodowego i przygotowanie wnioskow dowodowych prowadzgcych do
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poprawienia jego sytuacji procesowej, co jednoczesnie pozbawito go prawa do

obrony.

Ponadto obronca skazanego R. P. zarzucit razgcg obraze przepiséw prawa
materialnego majgcg wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 12 k.k.
poprzez niewtasciwg wykfadnie i niewlasciwe zastosowanie tego przepisu poprzez
stwierdzenie, Ze zachodzi brak tozsamosci porownywanych zachowan z art. 56 ust.
3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii i przyjecie, ze zachowania nie zostaty
dokonane w warunkach czynu ciggtego z powodu zaistnienia nastepujgcych

okolicznosci uznanych niestusznie za wykluczajgce czes¢ zachowan z czynu

ciggtego:

a) ze ,czas popetnienia zachowan wchodzgcych w sktad czynu ciggtego w
sprawie niniejszej tylko czesciowo pokrywa sie z czasem zachowania czynu
ciggtego w sprawie |l K 77/12”, w sytuacji gdy zachodzi zbiezno$S¢ czasowa, okresy

nakfadajg sie na siebie, zachodzi ciggtos¢ czasu popetnionych czynow,

b) ze ,miejscem popetnienia przestepstwa w sprawie Il K 77/12 to C. i
okolice P. oraz miejscowos¢ B.. W sprawie niniejszej to W.”, w sytuacji gdy sg to
miejscowosci wojewddztwa [...], zatem zachodzi zbieznos¢ terytorialna

popetnionych czyndw,

c) ze ,przedmiotem obrotu w sprawie Il K 77/12 byta amfetamina, w sprawie
niniejszej heroina i kokaina”, w sytuacji gdy sg to wszystko twarde narkotyki, w

jednakowej formie proszku,

d) ze ,zachowah w sprawie Il K 77/12 oskarzony dopuscit sie z innymi
osobami niz w sprawie niniejszej’, w sytuacji gdy fakt popetnienia czynéw
wchodzgcych w skfad czynu ciggtego z réznymi osobami nie powoduje, ze dwa lub
wiecej zachowan, podjetych w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry

powzietego zamiaru, nie uwaza sie za jeden czyn zabroniony.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca skazanego R. P. wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Ostrotece do

ponownego rozpoznania.
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W pisemnej odpowiedzi na ww. kasacje prokurator wniost o ich oddalenie

jako oczywiscie bezzasadnych.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacje okazata sie bezzasadne w stopniu oczywistym, co umozliwiato ich

oddalenie na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.).

Na wstepie przypomnieé nalezato, ze rolg postepowania kasacyjnego jest,
co do zasady, kontrola orzeczen sgdow odwotawczych z punktu widzenia
najpowazniejszych naruszen prawa materialnego lub procesowego, ktére majg
istotny wptyw na treSC prawomocnego orzeczenia. Majgc na wzgledzie
nadzwyczajny charakter tego srodka zaskarzenia ustawodawca okreslit, ze kasacja
przystuguje stronie, stosownie do art. 519 k.p.k. od prawomocnego wyroku sgdu
odwotawczego konczgcego postepowanie i tylko z powodu uchybien wymienionych
w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec
istotny wptyw na tre$¢ tego orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.) — por. w tym zakresie
m.in. postanowienia SN: z 10.03.2021 r., V KK 63/21; z 18.05.2022 r., Il KK 215/22;
z 26.01.2023 r., lll KK 646/22.

Dokonujgc analizy zarzutow podniesionych w obu nadzwyczajnych srodkach
zaskarzenia, podnie$¢ nalezato jednoznacznie, ze skarzgcy wytgcznie domagajg
sie przeprowadzenia przez Sgd Najwyzszy kolejnej, alternatywnej wzgledem
instancyjnej, kontroli prawidtowosci orzeczenia sgdu pierwszej instancji, w tym —
stanowigcej 0$ rozwazan obydwu kasacji — oceny wiarygodnosci zeznan swiadka M.
S. ktére uczyniono podstawg dowodowo-faktyczng wyroku Sgdu Rejonowego,
zaaprobowang nastepnie przez Sad odwotawczy. O takich intencjach skarzgcych
przekonuje fakt, ze zarzuty podniesione w kasacjach stanowig niemalze dostowne
powielenie zarzutdéw podniesionych uprzednio w apelacjach zaréwno obroncy P. K.,

jak i obroncy R. P., w tym réwniez w osobistej apelacji ostatniego z wymienionych.

Tymczasem zabieg procesowy sprowadzajgcy sie do powtdrzenia w kasacji
zarzutow apelacyjnych, zwilaszcza obejmujgcych gromadzenie i warto$ciowanie
przez sad meriti materialu dowodowego, moze okazaé sie skuteczne w zasadzie

wylgcznie wowczas, gdyby sad odwotawczy zupetnie pomingt argumentacje
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skarzgcego zaprezentowang w zwyklym Srodku zaskarzenia, a wiec nie wywigzat
sie z obowigzku wszechstronnego rozwazenia zarzutow apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.),
nie wyjasniajagc przy tym motywdw takiego postgpienia (art. 457 § 3 k.p.k.) —co w
niniejszej sprawie nie miato miejsca. Sgd Najwyzszy, jako ,sad prawa” nie jest
natomiast wtadny dokonywa¢ ponownej oceny dowoddéw i na podstawie wiasnej
oceny kontrolowa¢ poprawnos¢ dokonanych w sprawie ustalen faktycznych.
Zadaniem Sadu kasacyjnego jest jedynie sprawdzenie, czy dokonujgc ustalen
faktycznych, orzekajgce w obu instancjach sady nie dopuscity sie razgcego
naruszenia regut procedowania, co mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne, a
w konsekwencji na tres¢ wyroku. Innymi stowy, kontroli podlegajg nie same
ustalenia faktyczne, ale sposéb ich dokonania (D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K.
Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Komentarz.
Tom Il. Art. 425-673, wyd. VII, Warszawa 2024, art. 523, teza 22).

W sytuacji, kiedy Sad odwotawczy w ogodle nie czynit wiasnych ustalen
faktycznych, a wytgcznie kontrolowat poprawnos¢ wywigzania sie z powyzszego
wymogu przez instancje a quo, analizie kasacyjnej podlega jedynie sposéb
rozpoznania zarzutow apelacyjnych — pod katem zapewnienia stronie
gwarantowanej konstytucyjnie (art. 78), rzetelnej i wszechstronnej kontroli
instancyjnej wyroku sgdu pierwszej instancji, odpowiadajgcej w pierwszej kolejnosci
wymogom art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Najprosciej mdwigc, Sad
Najwyzszy nie weryfikuje poprawnosci procedowania sgdu pierwszej instanciji, tylko
sgdu odwotawczego. Tymczasem sformutowanie w kasacji zarzutéw dostownie,
badz co do istoty zwigzanych z postepowaniem pierwszoinstancyjnym stanowi
prébe usytuowania Sadu Najwyzszego w pozycji ,sgdu trzeciej instancji”, co nie
odpowiada ani pozycji ustrojowej Sadu Najwyzszego, ani jego prerogatywom
procesowym (por. przywotany art. 519 k.p.k.).

O tym zas$, czy sgd odwotawczy rzeczywiscie dochowat swoich powinnosci w
zakresie pogtebionej i wszechstronnej kontroli instancyjnej nie swiadczy wytgcznie
wydanie orzeczenia niezgodnego z oczekiwaniami danej strony, czy tez
zamanifestowane w zarzutach kasacji przekonanie skarzgcego, ze doszio do

razgcego naruszenia prawa, ale co do =zasady pisemne motywy wyroku
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zaskarzonego tym nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, analizowane przez
pryzmat ocen i ustalen sgdu meriti a z reguly takze zarzutéw i argumentacji

apelacji.

W pierwszym rzedzie odwotac nalezy sie do — jak juz wspomniano, wspdlnej
dla obu kasacji — kwestii oparcia podstawy faktycznej wyroku Sgdu Rejonowego na
podstawie obszernych zeznan swiadka M. S. i podzielenie przez Sad odwotawczy
poczynionych przez Sad meriti ocen, jako prawidiowych, odpowiadajgcych
wymogom wyrazonej w art. 7 k.p.k. zasady swobodnej oceny dowodow i

prowadzgcych do poczynienia ustalen odpowiadajgcych prawdzie materialnej.

Zarzuty apelacji w tym zakresie — takze z uwagi na to, ze zeznania
wymienionego byly pierwszoplanowym dowodem osobowym w niniejszej sprawie —
byty przedmiotem wszechstronnych i wnikliwych rozwazan Sgdu odwotawczego.
Stopien szczegotowosci tych rozwazan oraz ich poprawnos¢ merytoryczna,
uwzgledniajgca takze kontekst pozostatego, zgromadzonego w sprawe materiatu
dowodowego, nie budzi watpliwosci, ze wnioski wysnute na podstawie zeznan
wymienionego przez Sad Rejonowy byly wiasciwe i miescity sie w granicach

przystugujgcej mu swobody w procesie oceny dowodéw (art. 7 k.p.k.).

Trafnie Sgd Okregowy wyeksponowat wypracowane w orzecznictwie kryteria
oceny ,dowodu z pomoéwienia” przyjmujgc, ze zostaty one w sprawie dochowane.
Prawidtowo dostrzegt, iz praktyka sadowa w tzw. ,sprawach narkotykowych” nie
sprzeciwia sie dokonywaniu ustalen bgdz to w catosci, bgdz w przewazajgcym
zakresie na podstawie relacji osob, ktore same sg w te zdarzenia bezposrednio
uwiktane. Odnoszac sie precyzyjnie do zeznan swiadka M. S. Sgd Okregowy miat
na wzgledzie, ze swiadek skfadat depozycje na przestrzeni wielu lat, poczgwszy od
konca 2007 roku, kiedy to zaprzestat udziatu w zorganizowanej grupie przestepczej,
tzw. ,grupie [...]". Dysponowat on szerokg wiedzg obejmujgca funkcjonowanie tej
grupy, a skifadajgc depozycje nie stronit od przedstawienia wtasnej roli w
inkryminowanych zdarzeniach. Swiadek za swojg dziatalno$¢ zostat zresztg
skazany dwoma prawomocnymi wyrokami na kare pozbawienia wolnosci. Sad
odwotawczy wnikliwie, stosujgc mechanizm ,zyskéw i strat” omowit postawe i

pozycje procesowg sSwiadka wykluczajgc motywacje majgcg opieraé sie na
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bezpodstawnym obcigzaniu innych osob dla witasnych korzysci procesowych, nie
wspominajgc juz o tym, ze w toku swoich relacji w sledztwie wskazywat takze, ze
okreslone osoby nie miaty nic wspolnego z wspomniang grupg przestepcza.
Swiadek sktadat konsekwentne i spéjne zeznania, uczestniczyt w licznych
eksperymentach procesowych, a jego relacja wspoigrata z pozaosobowym
materiatem dowodowym (m.in. notatki, czy wyniki przeszukan). Bezspornie znat sie
ze skazanymi i ze wzgledu na swoje zajecie miat sposobnos¢ zapamietac
zdarzenia, o ktorych obszernie i szczerze relacjonowat w toku postepowania.
Réwniez przed Sgdem odpowiadat na bardzo szczegdétowe pytania zwlaszcza

padajgce od oskarzonych.

W petni wiec podzieli¢ nalezato konstatacje Sgdu odwotawczego, ze
,ZWazywszy na liczbe zdarzeh podawanych przez M. S. nie sposob przyjac, azeby
Swiadek podane okolicznosci zmyslit lub zostaty mu podane przez prowadzgcych
Sledztwo. Nie jest bowiem mozliwe, przy zatozeniu, ze podane fakty zostaty
zmyslone, azeby przedstawiac je w sposob stanowczy i niezmienny w toku catego
procesu, trwajgcego kilka lat. Ponadto, pomimo Zze zeznania przed Sadem w
sprawie niniejszej sktadat po uptywie 13 - 14 lat od zdarzenia nie zastaniat sie
totalng niepamiecia. Z jednej strony, jest to okres, ktéry pozwala na przedstawienie
najwazniejszych, istotnych okolicznosci zdarzenia, z drugiej strony, jest okresem
wystarczajgco dtugim, by w pamieci swiadka mogto dojs¢ do zatarcia mniej
istotnych okolicznosci przedmiotowych zdarzen. Tak tez byto w sprawie niniejszej.
Jednakze niepamietania pewnych mniej istotnych okolicznosci zdarzen nie
dezawuuje relacji M. S. . Tak samo nie dezawuujg ich relacje wskazanych w kasacji
Swiadkéw, wprost przeciwnie — potwierdzajg one w zasadniczej czesci okolicznosci
podawane przez Swiadka, a przez to pozwalaty na pozytywng ocene jego
wiarygodnosci”. Przywotane powyzej in extenso stanowisko nie nosi cech
wadliwego rozumowania, nieodpowiadajgcego zasadom logiki. Wprost przeciwnie,
znajduje oparcie w zasadach wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Dlatego Sad

Najwyzszy nie znalazt powoddéw do zakwestionowania jego prawidtowosci.

Wiarygodnosci swiadka nie podwaza rowniez ogledny sposéb przekazania

informacji przez swiadkow przestuchiwanych w postepowaniu przygotowawczym —
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K. M. i A. S., ktorzy nie wskazywali wprost, ze w transakcji narkotykowej pod C. brat
udziat takze skazany P. K.. Podobnie nie podwaza catosci zeznan M. S.
podajgcego, ze wyzej opisana transakcja miata miejsce zimg na przetomie 2006 i
2007 roku, czesciowo odmienna relacja swiadka koronnego J. B., ktory potwierdzit,
ze do takiej doszto, jednak ,na poczatku wakacji’. Skarzgcemu przypomnie¢ nalezy,
ze kazdorazowo w sprawie ocenie podlega catoksztatt materiatu dowodowego w
jego wzajemnym powigzaniu, nie zas$ luzne, oderwane od cafosci jego fragmenty.
Spostrzezenie to ma tym wieksze znaczenie, jezeli uwzgledni¢, Zze relacje

przestuchiwanych dotyczyty zdarzen z przed ponad 15 lat.

Oba orzekajgce w sprawie Sady miaty réwniez w polu uwagi zeznania
wskazanych swiadkow, nie nadajgc im jednak prymatu nad wiedzg przekazang
przez M. S. . Trudno z kolei oczekiwac, by swiadkowie R. S. i N. D., sami
kwestionujgcy swoj udziat w zdarzeniach, mieli wskaza¢ na osobe oskarzonego.
Choc¢ Sad odwotawczy istotnie nie odnidst sie do osoby $wiadka K. C., to kasacja w
najmniejszym stopniu nie wyjasnia, jakimi to informacjami wymieniona miata

dysponowac i w jakim zakresie rzutujg one na trafnos¢ wyroku Sgdu Okregowego.

Argument, jakoby zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie dostarczyt
podstaw by przypisa¢c P. K. dokonanie przestepstwa na szkode oskarzyciela
positkowego J. W. ma charakter czysto polemiczny i za wystarczajgce w tym
zakresie uznaé nalezy odestanie skarzgcego na s. 13-14 pisemnego uzasadnienia

zaskarzonego kasacjg wyroku.

Wszystkie te okolicznosci sprawiajg, ze zarzuty obydwu kasacji wymierzone
w rzekomo wadliwe obdarzenie wiarg depozycji M. S. i akceptacje tego stanu

rzeczy przez Sad Okregowy, musiaty zosta¢ uznane za oczywiscie bezzasadne.

Nie wchodzito rowniez w rachube naruszenie przez orzekajgce w sprawie
Sady art. 5 § 2 k.p.k. (drugi zarzut apelacji obroncy skazanego P. K.). Przepis
powyzszy moze by¢ podstawg zarzutu apelacji lub kasacji, jesli sad pierwszej
instancji (apelacja) lub drugiej instancji (kasacja) ustali istnienie dwoch lub wiecej
mozliwych wersji zdarzenia (przebiegu ustalen faktycznych), nie odrzuci zadnej z

nich (a zatem nie odrzuci np. réznych wnioskow wynikajgcych z dowodu lub grupy
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dowodow) i nastepnie uczyni podstawg ustalen faktycznych wyroku wersje mniej
korzystng dla oskarzonego niz ta, ktorej takze nie wykluczyt. Okolicznos¢, ze strona
ma watpliwosci co do sprawstwa czynu przez dang osobe, ale takiej watpliwosci nie
ma orzekajgcy sad, nie moze wiec stanowi¢ podstawy do postawienia zarzutu
obrazy art. 5 § 2 k.p.k. (zob. postanowienie SN z 7.05.2025 r., V KK 51/25).

Przechodzgc do nieomowionych wczesniej zarzutdw kasacji wywiedzionej w

imieniu skazanego R. P., stwierdzi¢ nalezato, co nastepuje.

1. Sad odwotawczy przyznat, Zze doszto do obrazy prawa procesowego w
zakresie obejmujgcym nieudostepnienie oskarzonemu przez Sad | instancji catosci
materiatéw postepowania. Uznat jednak zasadnie, ze nie miato to zadnego wptywu
na tres¢ zaskarzonego wyroku w rozumieniu art. 438 pkt 2 k.p.k. Sad Okregowy
argumentowat, ze w toku rozpraw, takze tych, na ktérych zeznania sktadat M. S.,
oskarzony w sposob nieskrepowany, czynnie uczestniczyt w przestuchaniu swiadka,
zadajgc mu liczne pytania. Oskarzony przedstawiat okolicznosci, ktore jego
zdaniem mogty mie¢ znaczenie dla kwestii jego odpowiedzialnosci. Kluczowym w
tym zakresie jest rowniez, ze sprawa z jego udziatem toczyta sie poczatkowo przed
Sgdem Okregowym w Warszawie. Sprawa zawista przed Sgdem Rejonowym w
Ostrotece po uchyleniu wyroku i przekazaniu sprawy temu sgdowi. Materiat
dowodowy nie ulegt zmianie. Nie ma zatem uzasadnionych podstaw do
stwierdzenia, ze nieudostepnienie akt sprawy w zasadniczy sposéb ograniczyto
oskarzonemu prawo do obrony, ktore skutkowato niewyjasnieniem okolicznosci

sprawy.

Ocene te Sad Najwyzszy podziela. Odnotowaé przy tym dodatkowo nalezy,
ze oskarzony korzystat z pomocy obroncy, a wniosek o udostepnienie akt
postepowania mogt bez przeszkdéd ponowi¢é przed Sgdem odwotawczym, a
nastepnie ztozy¢ ewentualne wnioski dowodowe opatrujgc je zastrzezeniem, ze nie
mogt tego uczyni¢ wczesniej ze wzgledu na brak dostepu do akt sprawy. Réwniez
sposdb sformutowania wilasnej apelacji, sSwiadczacy nie tylko o dobrym
zorientowaniu sie w aktach sprawy, ale i wymogach procesowych tego srodka
odwotawczego, przekonujg, ze oskarzony dysponowat poziomem wiedzy

umozliwiajgcym podjecie realnej obrony w znaczeniu materialnym.
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2. Nie doszio réwniez do naruszenia art. 12 § 1 k.k., majgcego przybrac
postac bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. Ze wzgledu
na to, ze jednostkowe zachowania skazanego przypisane mu nieprawomocnie
przez Sad Rejonowy uznano za jeden czyn ciggly dopiero w efekcie ingerencji
reformatoryjnej Sgdu odwotawczego, zarzut w tym zakresie okazat sie jedynym,
ktory — z formalnego punktu widzenia — spetniat kryterium kasacyjne wynikajgce z
art. 519 k.p.k., bezspornie pozostajgc powigzany z procedowaniem Sagdu

odwotawczego. Zarzut okazat sie jednak nietrafny w warstwie merytoryczne;.

Przypomnie¢ na wstepie nalezy, ze negatywna przestanka procesowa w
postaci powagi rzeczy osgdzonej (art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.) w odniesieniu do czynu
ciggtego (art. 12 k.k.) aktualizuje sie dopiero wéwczas, gdy zaréwno zachowania
prawomocnie osgdzone i uznane za czyn ciggty, albo bedgce przedmiotem jednego
postepowania, jak i pdzniej ujawnione, byty objete jednym i tym samym zamiarem
sprawcy. W wypadku braku takiego ustalenia dopuszczalne jest prowadzenie
odrebnego postepowania karnego o zachowania inne niz objete prawomocnym
wyrokiem, albo bedgce przedmiotem innego toczgcego sie juz postepowania, a
wydany w nowym postepowaniu wyrok nie jest dotkniety bezwzgledng przyczynag
odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. (zob. postanowienie SN z
25.04.2024 r., lll KK 17/24).

Kluczowe w sprawie byto wiec ustalenie i poréwnanie tresci obu zamiaréw, z
ktorymi skazany dziatat kazdorazowo popetniajgc czyn ciggty, pod katem oceny,
czy w rachube wchodzit jeden, ,ten sam” z géry powziety zamiar, czy tez mamy do
czynienia z ,takim samym” zamiarem, ktory zrodzit sie niezaleznie od powzietego

pierwotnie.

Skarzgcy kwestionowat dokonane przez Sad Okregowy poréwnanie tresci
zamiaru sprawcy w sprawie niniejszej, w kontekscie jego tozsamosci z trescig
zamiaru towarzyszgcemu skazanemu, ktory dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z J.
B. i innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami w okresie od 1 stycznia 2007 r. do
marca 2009 r. dat blizej nieustalonych w C., okolicach P. oraz w m. B. brat udziatu
w obrocie znacznymi ilosciami substancji psychotropowych w postaci amfetaminy,

a ktdére to zachowanie zostato skazanemu prawomocnie przypisane wyrokiem Sadu
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Okregowego w Ostrotece z 11 pazdziernika 2017 r. w sprawie |l K 77/12 za czyn z
art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw.
zart. 64 § 1 kkwzw. z art. 12 k.k.

Dokonujgc wspomnianych ustalen, zasadnie Sad odwotawczy przyjat, ze
jednym z podstawowych warunkéw uznania szeregu zachowan za jeden czyn
zabroniony (czyn ciggty) jest wystepowanie ,z goéry powzietego zamiaru” co do
wszystkich elementow sktadajgcych sie na czyn ciggty. Czyn taki charakteryzuje sie
jednym zamiarem, o jednolitym charakterze (tym samym, a nie takim samym).
Sprawca musi zatem obejmowac swiadomoscig i wolg wszystkie majgce zostac
zrealizowane w przyszto$ci zachowania. Nie spetnia natomiast kryteriow czynu
ciggtego przypadek, w ktérym poszczegdlne zachowania sprawcy nie zostaty objete
jednym, z goéry powzietym zamiarem, lecz zostaty dokonane z identycznym
zamiarem, takim samym w odniesieniu do kazdego zachowania, lecz nieistniejgcym
z gory, a pojawiajgcym sie sukcesywnie przy podejmowaniu kazdego kolejnego

zachowania.

Jedno$¢ zamiaru determinowana jest przez jego tres¢, a wiec przebieg i
wynik procesu myslowego sprawcy, prowadzgcego go do popetnienia przestepstwa.
Tre$¢ ta z reguty obejmuje szereg okolicznosci. Do wnioskowania o jednosSci
zamiaru nie jest wystarczajgce wziecie pod uwage jedynie zbieznosci czasowej
zachowan (dopuszczenia sie czynu bgdz czynu ciggtego w szerszym czasookresie,
tzn. podczas trwania innego czynu ciggtego), czy zblizony charakter zachowan

sprawcy, wyrazajgcy sie m.in. w identycznej kwalifikacji prawnej obu czynéw.

Z uwagi, iz rekonstrukcja strony podmiotowej jest mozliwa na podstawie
zewnetrznych przejawdw zachowania sprawcy, zasadnie Sgd odwotawczy rozwazyt
i wzigt pod uwage takze takie kryteria jak miejsce popetnienia przestepstwa,
przedmiot czynnosci wykonawczej, czy osoba (osoby wspotsprawcow). Zaréwno
okolicznosci wziete pod uwage przy porownaniu tresci obu zamiaréw, jak i
rozwazania Sgdu Okregowego wykazujgce, ze o jednolitosci zamiaru skazanego w
obu przypadkach nie moze byé mowy, sg poprawne, obudowane szerokg

argumentacjg i zastugujg na aprobate. Zasadnie doprowadzity Sgd odwotawczy do
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konkluzji, ze w odniesieniu do obu czyndéw ciggtych nie zachodzity podobienstwa w

stopniu pozwalajgcym na wnioskowanie o tozsamosci (jednos$ci) zamiaru.

Okolicznoéci podnoszone w tym zakresie w kasacji majg charakter typowe;j
polemiki z uporzgdkowang i znajdujgcg oparcie w okolicznosciach obu spraw oceng
Sadu. Argumentacja nadzwyczajnego srodka zaskarzenia nie wykazuje btedu w
rozumowaniu Sgdu, swiadczgcego o naruszeniu prawa i to w stopniu razgcym, ale
stanowi wyraz wiasnych pogladdéw skarzgcego na dokonane porownanie zamiaréw,
z ktorymi kazdorazowo dziatat skazany popetniajgc oba czyny ciggte i kryteria tego
postgpienia procesowego. Nie ma mowy, by o tozsamosci miejsca popetnienia
przestepstwa Swiadczyt fakt ich popetnienia na obszarze tego samego
wojewodztwa. O tozsamosci przedmiotu czynnosci wykonawczej nie Swiadczy
.Jednakowa forma proszku” — gdy w rzeczywistosci byly to rézne po wzgledem
budowy chemicznej i dziatania substancje narkotyczne, prawnie zaliczane do
dwoch réznych grup, tj. substancji psychotropowych i srodkéw odurzajgcych. O ile
istotnie, fakt dopuszczenia sie zachowan wchodzgcych w sktad czynu ciggtego z
réznymi osobami nie pozbawia czynu ciggtego jego cech ustawowych, to w tym
przypadku okolicznos¢ ta miata swiadczy¢ o braku jednolitosci zamiaru — nie zas o
charakterze prawnym zachowan spietych klamrg ciggtosci w znaczeniu

wynikajgcym z art. 12 § 1 k.k.

Wszystkie te okolicznosci doprowadzity Sgd Okregowy do trafnej konkluziji,
ze w obu przypadkach skazany popetnit dwa rézne przestepstwa, a fakt
wczesniejszego skazania wyrokiem Sgdu Okregowego w Ostrotece z 11
pazdziernika 2017 r. nie wywiera procesowego wptywu dla mozliwos¢ toczenia sie

postepowania w sprawie niniejsze;j.

Uwzgledniajgc powyzej przedstawiong argumentacje, wobec niestwierdzenia
podstaw do uwzglednienia ktérejkolwiek z omdéwionych powyzej kasacji, podlegaty

one oddaleniu jako oczywiscie bezzasadne.

Na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. kosztami
postepowania kasacyjnego obcigzono skazanego P. K. w czesci na niego
przypadajgcej, nie znajdujgc podstaw do zwolnienia go z tego obowigzku.
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Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono skazanego R. P. od ponoszenia
kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego w czesci na niego przypadajgcej,
majgc na uwadze jego aktualng sytuacje majgtkowg oraz ograniczone mozliwosci

zarobkowe.

Zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy — adw. W. D. (Kancelaria
Adwokacka w O.) kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu R.
P. z urzedu znalazto oparcie w przepisie § 17 ust. 3 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa albo jednostki samorzgdu terytorialnego kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. poz. 763). Podlegato ono
odpowiedniemu podwyzszeniu o kwote podatku od towarow i ustug, tj. 0 23% (§ 4

ust. 3 cyt. rozporzadzenia).

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.

[J.J]

[r.g.]



