Sygn. akt IV KK 211/21

POSTANOWIENIE

Dnia 9 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 9 czerwca 2021 r.,
sprawy T. S.

podejrzanego z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 23 pazdziernika 2020 r., sygn. akt IV Kz (...)
utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego w K.
z dnia 23 czerwca 2020 r., sygn. akt IXK (...)

postanowit
l. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

podejrzanego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w K. postanowieniem z 23 czerwca 2020 r., sygn. akt IX K
(...), na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 31 § 1 k.k. umorzyt
postepowanie karne przeciwko T. S., podejrzanemu o to, ze w dniu 18 listopada
2019 r. w K. doprowadzit matoletnig P. Z. lat 12 do poddania sie innej czynnosci
seksualnej w ten sposob, ze dgzgc do nawigzania blizszej znajomosci wszedt za
nig do szatni po zakonczonych zajeciach w klubie rodzinnym ,W.”, klepnat jg rekg w
posladki, po czym wypowiedziat stowa podkreslajgce atrakcyjnos¢ seksualng

pokrzywdzonej zmierzajgc jednoczesnie do pobudzenia lub zaspokojenia swojego



popedu, przy czym w chwili czynu miat catkowicie zniesiong zdolno$¢ do

rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem, to jest o

przestepstwo z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 1 k.k. (pkt 1); na podstawie art.

93a § 1 pkt 4 k.k., art. 93b § 1 k.k., art. 93c pkt 1 k.k. i art. 93g § 1 k.k. orzeczono
tytutem Srodka zabezpieczajgcego wobec T.S. pobyt w odpowiednim zamknietym

zaktadzie psychiatrycznym (pkt 2); a takze na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k.

kosztami procesu obcigzono Skarb Panstwa (pkt 3).

Sad Okregowy w K., po rozpoznaniu zazaleh podejrzanego oraz jego
obroncy, postanowieniem z 23 pazdziernika 2020 r., sygn. akt IX Kz (...),
zaskarzone postanowienie utrzymat w mocy, rozstrzygajgce jednoczesnie o
kosztach postepowania odwotawczego.

Kasacje od postanowienia Sadu Il instancji wniést obrohAca T.S., ktéry
wskazat na:

1. uchybienie z art. 439 § 1 pkt 5 k.p.k. poprzez orzeczenie Srodka
zabezpieczajgcego nieznanego ustawie, a wiec orzeczenie wobec T.S.
LPobyt w odpowiednim zamknietym zaktadzie psychiatrycznym”, gdy wedtug
art. 93 a § 1 pkt 4 k.p.k. srodkiem zabezpieczajgcym jest: ,pobyt w zaktadzie
psychiatrycznym’,

2. uchybienie razgcego naruszenia prawa majgce wptyw na tres¢ postanowienia, a
w szczegolnosci:

1. obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 200 § 1 k.k.
przez btedng jego wyktadnie polegajacg na btednym przyjeciu, ze
jednorazowe klepniecie ubranego dziecka w posladek, ze stownym
komentarzem ,fajna z ciebie laska" ma zwigzek z pobudzeniem lub
zaspokojeniem popedu sprawcy, przy jednoczesnym braku ustalenia
jakiegokolwiek seksualnego zaangazowania ofiary podczas, gdy
obydwa te elementy sg niezbedne dla uznania, ze kwalifikacja czynu z
tegoz przepisu jest prawidtowa,

2. obraze przepisow prawa materialnego, a mianowicie art. 93a § | pkt 4,
93 b §liart. 93 g § 1 k.k. przez btedng ich wyktadnie polegajgca na:

1. braku oceny spotecznej szkodliwosci czynu przypisanego sprawcy

w tym oceny, czy gdyby nie jego stan niepoczytalnosci to



ewentualna orzeczona kara bytaby bezwzgledng karg
pozbawienia wolnosci,

2. nierozwazeniu, czy nie wystarczyloby zastosowanie innego

srodka okreslonego w art. 93a § 1 k.k.,
1.a niezaleznie od powyzszego:
1.obraze przepisow postepowania, a mianowicie art. 354 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 6

k.p.k., a to poprzez skierowanie sprawy na posiedzenie, cho¢ popetnienie

czynu zabronionego przez podejrzanego budzito uzasadnione watpliwosci

faktyczne i prawne, co w rezultacie ograniczyto prawo podejrzanego do
obrony,

2.0braze przepisow postepowania, a mianowicie art. 201 i 202 k.p.k. przez oparcie
sie na uzupetniajgcej opinii biegtych psychiatrow wydanej bez dodatkowego
badania podejrzanego (jedyne badania ambulatoryjne odbyto sie w grudniu

2019 roku, a opinia uzupetniajgca wydawana byta w pazdzierniku 2020

roku), a przez to oparcie sie na opiniach nierzetelnych, niepetnych i przede

wszystkim nieaktualnych,
3.obraze przepiséw postepowania, a mianowicie art. 424 § 1i 2w zw. z art. 7 i art.

410 k.p.k. przez brak odniesienia sie do cze$ci zarzutdw zazalenia, a wiec

braku uzasadnienia w zakresie:

1. uznania braku btedéw w ustaleniach faktycznych bez odniesienia sie
do sprzecznosci miedzy zeznaniami Swiadkéw, a ustaleniami Sadu
pierwszej instancji, ktére wyraznie wyartykutowano w zazaleniu,

2. oceny spotecznej szkodliwosci czynu przypisanego oskarzonemu,

3. wyboru srodka zabezpieczajgcego sposrod wymienionych w art. 93a§
1 kk.,

4. wewnetrznej sprzecznosci w opinii biegtej K. G.

Powotujgc sie na powyzsze zarzuty obronca wnidést o uchylenie
postanowienia Sgdu Okregowego w K. z dnia 23 pazdziernika 2020 roku,
wydanego w niniejszej sprawie - w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania temu Sadowi, ewentualnie o umorzenie postepowania
wobec T.S. na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. z uwagi na to, ze czyn nie zawiera

znamion czynu zabronionego.



Prokurator Prokuratury Rejonowej w K. w pisemnej odpowiedzi na kasacje

wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. W licznym orzecznictwie
podnosi sie jednakze, ze wskazane w przytoczonym przepisie podstawy dla
skutecznosci kasacji muszg istnie¢ realnie, gdyz powotanie ich w celach czysto
formalnych nie moze skutkowac rezultatem zgodnym z kierunkiem wniesionegj
skargi. Analiza zarzutéw kasacyjnych dowodzi natomiast, ze cho¢ jej autor wskazat
na wystgpienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej, okreslonej w art. 439 § 1 pkt
5 k.p.k., to jednak w kontrolowanej sprawie takie uchybienie w rzeczywistosci nie
miato miejsca. Wskazac bowiem nalezy, ze srodkiem zabezpieczajgcym nieznanym
ustawie, o jakim m. in. mowa w art. 439 § 1 pkt 5 k.p.k., jest srodek w ogdle nie
przewidziany w obowigzujgcej ustawie, czyli nie znany polskiemu systemowi
prawnemu (rodzajowo niefunkcjonujgcy w polskim prawie karnym).

Z akt sprawy wynika tymczasem, ze w zwigzku z popetnieniem przez
podejrzanego czynu z art. 200 § 1 k.k. w stanie niepoczytalnosci okreslonej w art.
31 § 1 k.k. i uzasadniong obawg, iz popetni on ponownie czyn zabroniony,
orzeczono wobec T.S., na podstawie art. 93a § 1 pkt 4 kk. $rodek
zabezpieczajgcy w postaci pobytu w odpowiednim ,zamknietym zaktadzie
psychiatrycznym”. Zgodnie za$ z wyszczegodlnionym katalogiem sSrodkow
zabezpieczajgcych, jedynym przewidzianym w ustawie karnej $rodkiem o
charakterze izolacyjnym, jest ,pobyt w zaktadzie psychiatrycznym” (art. 93a § 1 pkt
4 k.k.). Przez zaktad psychiatryczny rozumie sie z kolei podmiot leczniczy
udzielajgcy swiadczen opieki zdrowotnej w zakresie opieki psychiatrycznej (art. 200
§ 1 k.k.w.), ktére mogg by¢ organizowane jako zaktady dysponujgce warunkami:
podstawowego, wzmocnionego oraz maksymalnego zabezpieczenia (§ 2).
Niezaleznie jednak od rodzaju zabezpieczenia, zaktad psychiatryczny jako miejsce

wykonywania srodka zabezpieczajgcego jest zaktadem zamknietym w tym sensie,



ze nie jest mozliwe samodzielnie jego opuszczenie przez sprawce. Okolicznos¢ ta
powoduje, ze dodanie stowa ,zamkniety” w postanowieniu Sgdu | instancji nie
zmienia w zaden sposob istoty orzeczonego srodka zabezpieczajgcego, ktory
odpowiada okreslonemu w art. 93a § 1 pkt 4 k.k. — nadal jest to przeciez zaktad
psychiatryczny.

Nie moze zatem budzi¢ watpliwosci, ze orzeczony wobec podejrzanego
srodek zabezpieczajgcy przez Sad | instancji o umieszczeniu w zamknietym
zaktadzie psychiatrycznym, nie tylko nie jest Srodkiem nieznanym ustawie w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 5 k.p.k., ale przede wszystkim zostat jednoznacznie
okreslony oraz prawidtowo wskazany w podstawie prawnej wydanego w tej sprawie
postanowienia (art. 93a § 1 pkt 4 k.p.k.). W okolicznosciach tej sprawy, chociaz
formalnie istnieje taka mozliwos¢, nie ma nawet potrzeby siegania po art. 13 § 1
k.k.w., gdyz nie tylko brak jest watpliwosci jaki srodek zabezpieczajgcy zostat
orzeczony, to tym bardziej nie moze by¢ obiekcji co do sposobu jego wykonania.
Szczegdlnie, ze jak podkreslono powyzej, kwestia okreslenia jego rygoru bedzie
witasciwoscig postepowania wykonawczego, niezaleznie od dodatkowego niejako
okreslenia, jakiego dokonano w postanowieniu. Okreslenie tego rygoru nastgpi
stosownie do regulacji zawartej w art. 200 § 2 pkt 1-3 k.k.w.

Jako réwnie bezzasadne nalezato oceni¢ pozostate zarzuty kasacyjne, w tym
podniesione jako obraza przepisow prawa materialnego (pkt Il ppkt. 1 i 2). Zarzut
obrazy art. 200 § 1 k.k., sprowadzajgcy sie do negowania, iz ,jednorazowe
klepniecie ubranego dziecka w posladek, ze stownym komentarzem fajna z ciebie
laska” wyczerpuje konieczne znamiona tego przestepstwa, nie zostat w istocie
skierowany do orzeczenia Sgdu odwotawczego, gdyz ten nie dokonywat
prawnokarnej oceny zachowania podejrzanego. Sad |l instancji, utrzymujgc
zaskarzone postanowienie w mocy, dat wyraz temu, ze w petni podziela ocene
zachowania T.S., co zresztg w sposéb jasny podkreslit rowniez w uzasadnieniu (k.
346). Sad Okregowy stwierdzit przeciez, ze zebrane przez Sgd Rejonowy i
poprawnie ocenione dowody dawaty petne postawy do twierdzenia, ze podejrzany
popetnit czyn z art. 200 § 1 k.k. polegajgcy na poddaniu P. Z. innej czynnosci
seksualnej. Przedmiotem kontroli odwotawczej objeto zatem zasadnosé, ale i

poprawnos¢ takiego ustalenia, za$ na Sadzie odwotawczym nie spoczywat



obowigzek subsumcji, gdyz uczynit to przeciez Sad rozpoznajgcy sprawe meriti.
Sad odwotawczy nie mogt wiec naruszy¢ art. 200 § 1 k.k., skoro przepisu tego nie
stosowat. Z uzasadnienia Sgdu Rejonowego wynika natomiast, ze dotykanie przez
podejrzanego posladkéw matoletniej pokrzywdzonej, ktére podobnie jak piersi sg
elementem podkreslajgcym seksualnos¢, stanowito inng czynnos¢ seksualng w
rozumieniu art. 200 § 1 k.k. O kontekscie seksualnym zachowania podejrzanego
Swiadczyly réwniez wypowiedziane przez podejrzanego do 12 letniej dziewczynKi
stowa, ktére w zespodt z klepnieciem jej w posladek, naruszaty sfere seksualng tej
matoletniej. Taka ocena wkomponowywata sie nadto w tresci wydanych wobec T.S.
opinii, z ktérych zgodnie wynikato, Zze zachowanie wobec pokrzywdzonej, bedgce
wynikiem jego stanu psychicznego oraz zachwiania wszelkich hamulcow
seksualnych, zmierzato do pobudzenia lub zaspokojenia popedu seksualnego
podejrzanego, co starat sie nietrafnie podwazy¢ skarzgcy. Argumentowano takze,
ze zachowanie T.S. w zadnym razie nie mogto zosta¢ odczytane — co najwyrazniej
bagatelizuje skarzgcy - jako wyraz zainteresowania i uznania dla zdolnosci
sportowych pokrzywdzonej (s. 11-12). Zarzut sformutowany w kasacji jest wiec
chybiony takze dlatego, ze jak wynika z jego uzasadnienia, w sposéb polemiczny
nawigzuje w rzeczywistosci do ustalen faktycznych dokonanych w | instancji, a nie
do prawidtowosci kontroli odwotawczej przez pryzmat art. 433 § 2 k.k.

Odnoszgc sie do kolejnego argumentu kasaciji, sformutowanego jako obraza
prawa materialnego, tj. art. 93a § 1 pkt 4 k.k., art. 93b § 1 k.k. i art. 93g § 1 k.k,,
poza wskazowka, ze i tym razem Sad odwotawczy nie moze byé adresatem tego
zarzutu, przypomnie¢ skarzgcemu takze trzeba, ze jak wynika z tre$ci uzasadnienia
postanowienia Sgdu Rejonowego, fundamentalne znaczenie dla zawartego w nim
orzeczenia 0 umieszczeniu podejrzanego w zaktadzie psychiatrycznym, miaty
wnioski wydanych wobec niego opinii sgdowo-psychiatrycznych, psychologicznych
a takze opinii seksuologicznej. Opiniujgcy w sprawie biegli zgodnie wyrazili
przekonanie, ze podejrzany z racji zdiagnozowanego schorzenia, w tym braku
kontynuacji leczenia psychiatrycznego, wymaga umieszczenia w zamknietym
oddziale psychiatrycznym, gdyz prawdopodobienstwo popetnienia przez niego
czynu zabronionego nawet o podobnym charakterze jawi sie jako wysoce

prawdopodobne. Biegli wskazali rowniez, ze leczenie wymienionego w warunkach



ambulatoryjnych jest niewystarczajgce i tylko umieszczenie go na zamknietym
oddziale psychiatrycznym w ramach srodkéw zabezpieczajgcych przyniesie
rezultaty w leczeniu ostrej fazy psychozy, ale réwniez zapewni oddziatywania
rehabilitacyjne i rewalidacyjne (k. 6-9).

Z uzasadnienia postanowienia Sadu Il instancji wynika natomiast, ze zarzuty
apelacyjne podajgce w watpliwos¢ — jako w petni zasadne i opierajgce sie na
kompletnym materiale dowodowym — wnioski opinii biegtych, zostalty w sposéb
wiasciwy rozwazone i ocenione. Sad ten podzielit w szczegdlnosci stanowisko, ze
wobec podejrzanego nalezy stosowac srodek zabezpieczajgcy w postaci pobytu w
odpowiednim zaktadzie psychiatrycznym. Sgd Okregowy nie miat takze obowigzku
analizowania czynu zarzucanego podejrzanemu poprzez pryzmat jego stopnia
spotecznej szkodliwosci skoro w sposdb wystarczajgcy uczynit to Sgd Rejonowy (k.
250 i n.), co znalazto petng akceptacje w toku kontroli instancyjnej.

Kolejna grupa zarzutdéw kasacyjnych, podniesionych jako obraza prawa
procesowego (pkt Il ppkt. 3-5), to nie tylko czesciowe powielenie argumentacji, do
ktérej odniesiono sie juz we wczesniejszym fragmencie uzasadnienia, ale przede
wszystkim  che¢  wywotania w  postepowaniu kasacyjnym  niejako
»lrzecioinstancyjnej” kontroli orzeczenia Sadu | instancji. Praktyka zmierzajgca w
istocie do ominiecia regut wniesienia kasacji klarownie wskazanych w art. 523 § 1
k.p.k. jest niedopuszczalna i nie moze przynies¢ oczekiwanego rezultatu. Sad
Najwyzszy, nie dokonuje bowiem kontroli postanowienia piewrszoinstancyjnego
zwtaszcza poprzez pryzmat prawidtowo rozpoznanych w toku kontroli instancyjnej
zarzutéw. Na przeszkodzie temu stoi jednoznacznie brzmigca tresc¢ art. 519 k.p.k.,
zgodnie z ktérym, kasacje wnosi sie od prawomocnego postanowienia sgdu
odwotawczego, jak rowniez to, ze kasacje nalezy oprze¢ wytgcznie o uchybienia z
art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa jesli mogto mie¢ istotny wptyw
na tre$¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.). W postepowaniu kasacyjnym nie
przeprowadza sie przede wszystkim oceny poprawnosci przyjetych ustalen
faktycznych, gdyz taka kontrola zastrzezona jest dla sgdéw odwotawczych. Sgd
odwotawczy dokonat tymczasem wiasciwej kontroli w zakresie oceny
poszczegolnych dowoddw (w tym zeznan swiadkow) oraz ustalen faktycznych, co

syntetycznie umotywowat w uzasadnieniu (s. 2).



Sad Il instancji, nie podzielit takze zarzutu i argumentacji obroncy, ktory
wskazujgc na obraze art. 354 pkt 2 k.p.k. starat sie wykazac, ze niepoprawnie
rozstrzygnieto przedmiotowg sprawe na posiedzeniu, podczas gdy istniaty postawy
- zdaniem obroncy, watpliwosci w zakresie popetnienia przez podejrzanego
zarzucanego mu czynu - do rozpoznania jej na rozprawie. Przede wszystkim tego
typu zarzut mozna byto podnies¢ w postepowaniu odwotawczym, skoro kwestionuje
on sposob procedowania przed Sgdem | instancji. Dopiero wadliwo$¢ rozpoznania
takiego zarzutu przez sad odwotawczy moze byé przedmiotem kontroli kasacyjnej
przez pryzmat naruszenia art. 433 § 2 k.p.k., na co akurat skarzgcy sie nie
powotuje. Jak podkreslano, w tej sprawie, Sad Rejonowy rozpoznajgcy wniosek
prokuratora na posiedzeniu, dziatat w ramach kompetencji wynikajgcej z tresci
przywotanego przepisu, zgodnie z ktérym wniosek Kieruje sie na rozprawe, chyba
ze w Swietle materiatdbw postepowania przygotowawczego popetnienie czynu
zabronionego przez podejrzanego i jego niepoczytalnos¢ w chwili czynu nie budzg
watpliwosci. W przedmiotowej sprawie poza watpliwosciami skarzgcego,
zastrzezen Sadow obu instancji nie budzit w szczegdlnosci fakt, iz pokrzywdzony
popetnit zarzucany czyn. Argumenty obroncy sugerujgce rzekome zastrzezenia
Sgdu w omawianym zakresie, ktore bezpodstawnie utozsamia z odroczeniem
sporzgdzenia uzasadnienia z uwagi ha zawitoS¢ sprawy, ocenic nalezy jako jedynie
wyraz jego nieuzasadnionego przekonania. Zawito$¢ sprawy, to inaczej trudnosc,
skomplikowanie, takze zwigzane ze sporzgdzeniem samego dokumentu jakim jest
uzasadnienie, co nie ma nic wspolnego z watpliwosciami, tym bardziej w zakresie
prawnokarnej oceny czynu sprawcy. Zresztg oczywiste jest, ze w postepowaniu
pierwszoistancyjnym nie zaistniaty watpliwosci co do sprawstwa, skoro sprawa
zostata rozpoznana w na posiedzeniu. W tej sytuacji nie sposéb moéwi¢ o
naruszeniu art. 354 § 1 pkt 2 k.p.k.

T.S. dziatat w warunkach zniesionej poczytalnosci okreslonej w art. 31 § 1
k.k. 0 czym — zdaniem Sad Il instancji — spdjnie i kategorycznie wypowiedzieli sie
opiniujgcy w sprawie biegli. Jak akcentowano, biegli opiniowali w tej sprawie
trzykrotnie, na podstawie catoksztattu zebranego, w tym takze przedstawianego
przez skarzgcych, materialu dowodowego, przy aktywnym udziale podejrzanego i

jego obroncy. Nie moze tym samym obrohca rowniez skutecznie dowodzi¢, ze



zostato naruszone prawo do obrony tego podejrzanego przez to, ze — jak podniost —
nie zdotat zgtosi¢ innych, blizej nie sprecyzowanych, wnioskéw dowodowych.
Mozna tylko wspomnieC, ze ziozenie wnioskdw dowodowych mozliwe byto w
kazdym czasie, niezaleznie od forum rozpoznania sprawy. Opinie biegtych w
zwigzku ich stanowczymi konkluzjami, zwlaszcza co do przymusu leczenia
podejrzanego w warunkach zakfadu psychiatrycznego, nie stracity na swojej
aktualnosci, zwlaszcza poprzez eksponowany przez obronce fakt, podjecia przez
wymienionego dobrowolnego leczenia.

W tym stanie rzeczy stwierdziC nalezy, ze kasacja obroncy T.S. jako
skierowana w zdecydowanej czesci do orzeczenia Sadu | instancji, musiata zostac
oceniona jako bezzasadna. Skarzgcy nie wykazat bowiem, aby orzeczenie Sadu Il
instancji, zostato obarczonej jakimikolwiek btedami natury prawnej, o charakterze
rzutujgcym na tre$¢ tego rozstrzygniecia, w tym przede wszystkim nie wykazat
istnienia uchybien o randze bezwzglednych przyczyn odwotawczych, takze tych z
art. 439 § 1 pkt 5 k.p.k.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto na zasadzie
okreslonej w art. 636 § 1 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji

postanowienia.



