Sygn. akt IV KK 209/21

POSTANOWIENIE

Dnia 31 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 31 maja 2021 r.

sprawy M. R.,

skazanego z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k. k. i in,,
kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 14 lipca 2020 r., sygn. akt IV Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 22 pazdziernika 2015 r., sygn. akt XI K (...),

postanowit:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

M. R. zostat oskarzony o popetnienie 13 przestepstw kradziezy z wtamaniem
samochoddw w warunkach powrotu do przestepstwa, kwalifikowanych z art. 279 §
1 k.k.wzw. zart. 64 § 1 k.k. oraz z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 276 k.k. w zw. z art.
11 § 2 kk. wzw. z art. 64 § 1 kk., a nadto przestepstwa kradziezy samochodu
kwalifikowanego z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., przestepstwa zmuszania
podejrzanego grozbg do wycofania wyjasnien kwalifikowanego z art. 245 k.k. oraz

zmuszania do okreslonego zachowania i kradziezy uzywajgc przemocy w



warunkach powrotu do przestepstwa kwalifikowanego z art. 191 § 1 k.k. i art. 280 §
1kk.iart. 157 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2015 r., sygn. XI K (...), Sad Rejonowy w
K. uznat M. R. za winnego popetnienia: dwunastokrotnie przestepstw z art. 279 § 1
kk. wzw. z art. 64 § 2 kk. w zw. z art. 91 § 1 kk i wymierzyt mu kare 6 lat
pozbawienia wolnosci, a nadto kradziezy z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i
wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, przestepstwa z art. 245 k.p.k.,
za ktore wymierzyt mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, przestepstwa z art.
191 § 1 kk.iart. 280§ 1 kk.iart. 157 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k. i wymierzyt mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci miesiecy;
uniewinnit oskarzonego od zarzutu popetnienia czynu z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art.
276 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk;
i wymierzyt M. R. kare tgczng 7 lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktérej dokonat
stosownych zaliczen okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie;
zobowigzat jednoczesnie oskarzonego do naprawienia szkody oraz orzekt w
przedmiocie kosztow sgdowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli oskarzony oraz jego obronca.

Oskarzony zarzucit w apelaciji:

- btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku,

- naruszenie prawa procesowego, tj. nieprzestuchanie na rozprawie gtownej
Swiadka oskarzenia M. T., uniemozliwiajgc oskarzonemu realizacje prawa do
zadawania pytan i pozbawiajgc go prawa do obrony,

- naruszenie prawa procesowego poprzez nierozpatrzenie  wniosku
dowodowego, co miato wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku.

Oskarzony wniést w konsekwencji o zmiane zaskarzonego wyroku i o
uniewinnienie go od zarzutéw, ewentualnie uchylenie tego orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanc;ji.

Obronca oskarzonego zarzucit w apelacji:

1. naruszenie przepisdw postepowania, tj.:
- art. 391 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. przez odczytanie na rozprawie zeznan
M.T. (kluczowego swiadka) w sytuacji, gdy nie zostaty wyczerpane mozliwosci

doprowadzenia do przestuchania tego swiadka przed Sgdem, a proby doreczenia



mu wezwania byly mato skuteczne, co uniemozliwito bezposrednig kontrole tych
zeznan z wyjasnieniami oskarzonego na rozprawie i co w konsekwencji godzito w
prawo oskarzonego do obrony;

- art. 7 k.p.k. poprzez dowolng ocene zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego z naruszeniem zasad prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego;

- oddalenie wniosku dowodowego oskarzonego o dopuszczenie dowodu z
opinii biegtego do spraw telefonii komorkowej w celu uzyskania informacji czy byt
on uzytkownikiem ktoregokolwiek telefonu komoérkowego z wykazu dowodow
rzeczowych w niniejszej sprawie w okresie od 5 stycznia 2012 r. do 30 marca 2013
r. oraz $wiadkéw M. G. i E. M., gdyz okolicznosci jakie miaty by¢ udowodnione majg
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy i Sad sie na nie powotuje;

2. razgcg niewspotmiernosé kary przez wymierzenie oskarzonemu surowych kar
jednostkowych i kary tgcznej 7 lat pozbawienia wolnosci oraz zobowigzania
oskarzonego do naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych szkody w petnej
wysokosci w sytuacji gdy oskarzony zarzucanych czyndéw wzgledem tych oséb miat
sie dopusci¢ wspodlnie i w porozumieniu z drugg osoba.

W konsekwencji obronca wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania, z ostroznosci
procesowej wnidst o wymierzenie fagodniejszej kary i zmniejszenie obowigzkdéw
naprawienia szkody.

Wyrokiem z dnia 14 lipca 2020 r., sygn. IV Ka (...) Sgd Okregowy w K. IV
Wydziat Karny Odwotawczy zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
wymierzong oskarzonemu za cigg przestepstw kare pozbawienia wolnosci obnizyt
do 5 lat, wymierzong oskarzonemu za czyn z art. 191 § 1 k.k. i art. 280 § 1 k.k. i art.
157 § 2 kkk. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. kare pozbawienia
wolnosci obnizyt do 2 lat; wymierzong oskarzonemu kare tgczng pozbawienia
wolnosci obnizyt do 6 lat, a w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w

mocy i orzekt w przedmiocie kosztéw postepowania.



Od wyroku Sadu odwotawczego kasacje wnidst obronca skazanego,
zarzucajgc razace naruszenie prawa procesowego, ktére mogto miec istotny wptyw
na jego tresc, a mianowicie:

1. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej
oceny dowodu z zeznan Swiadka M.T., bez uwzglednienia zasad prawidtowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego i uznanie jego
zeznan za wiarygodne na podstawie nie znajdujgcego potwierdzenia w zebranym
materiale dowodowym przyjecia, ze Swiadek nie miat interesu w obcigzaniu
oskarzonego, a takze poprzez brak wnikliwej i krytycznej oceny zeznan swiadka,
wymaganej w przypadku oceny zeznan wspoétsprawcy;

2. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 193 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k., poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodu z zeznan sSwiadka T. M., bez
uwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego oraz poprzez inkorporowanie przez Sad odwotawczy do
witasnego rozstrzygniecia btednej oceny dowoddéw dokonanej w tym zakresie przez
Sad | instancji i nieprawidtowg jej weryfikacje, w tym zbagatelizowanie faktu, ze
biegty sadowy posiadajgcy wiadomosci specjalne i ktérego wnioski nie byty
kwestionowane, uznat, ze zeznania tego $wiadka nie sg wiarygodne;

3. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie na niekorzys¢ oskarzonego ujawnionych
w toku niniejszego postepowania watpliwosci wyrazonych wielokrotnie przez Sad
uznajgcy dang okolicznosc¢ za ,teoretycznie mozliwg lecz mato prawdopodobng”, co
doprowadzito do naruszenia zasady in dubio pro reo;

4. art. 434 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. poprzez orzeczenie kary fgcznej w
zmienionym wymiarze wedtug zasady mniej korzystnej dla oskarzonego niz
zastosowana przez Sad | instancji, w sytuacji gdy apelacja wniesiona byta na
korzy$¢ oskarzonego, a zatem wbrew zasadzie reformationis in peius.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca skazanego wniodst o uchylenie
wyrokéw Sadow obu instancji i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu
czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna. Wprawdzie racje ma jej autor,
ze w pewnych uwarunkowaniach procesowych mozliwe jest powtdérzenie zarzutow
odnoszgcych sie z reguty do postepowania pierwszoinstancyjnego, z tym jednak,
ze muszg one spetniaC wymogi okreslone w art. 519 i 523 § 1 k.p.k. Celem
postepowania kasacyjnego nie jest bowiem instancyjna kontrola prawomocnego
wyroku Sadu Il instancji, nawet jezeli miat on charakter reformatoryjny, lecz
eliminacja najpowazniejszych uchybien (vide art. 523 § 1 k.p.k.), ktérych nie mozna
pogodzi¢ z wymogiem rzetelnego procesu. Takich uchybieh w kasacji natomiast nie
wykazano.

Nie dopuscit sie Sad Il instancji naruszenia reguty okreslonej w art. 7 k.p.k.
przy dokonywaniu oceny i kontroli stanowiska zaprezentowanego przez Sad |
instancji w odniesieniu do depozycji wymienionych przez skarzgcego swiadkow, tj.
M.T. oraz T.M. Pierwszy z tych sSwiadkow zostat wprawdzie przestuchany w
postepowaniu odwotawczym w nastepstwie stwierdzenia naruszenia zasady
bezposredniosci i prawa do obrony (art. 6 k.p.k.) poprzez ograniczenie sie przez
Sad Rejonowy do odczytania na rozprawie jego zeznan w trybie 391 § 1 k.p.k.
Wobec faktu, ze M. T. podtrzymat swoje wczesniejsze zeznania, a zadane przez
oskarzonego pytania nie wniosty nowych informacji, weryfikacja jego relacji
dokonywana byta przez pryzmat pierwszoistancyjnej analizy, ktorej wnioski Sad
odwotawczy zaaprobowat (pkt 2.2.). Nie byla to zatem nowa ocena dowodu,
uprawniajgca automatycznie do postawienia wyrokowi Sgdu odwotawczego zarzutu
naruszenia art. 7 k.p.k. bez powigzania go z obrazg art. 433 § 2 k.p.k.
Argumentacja kasacji sprowadzata sie jedynie do polemiki i formutowania
nieuzasadnionych hipotez, majgcych wskazywa¢é na to, ze M.T. mogt
instrumentalnie obcigza¢ skazanego. Nie spetniata wiec wskazanego na wstepie
wymogu, implikujgc uznanie zarzutu za bezzasadny w stopniu oczywistym.
Wspomniec€ jedynie trzeba, ze kwestia ta byta przedmiotem kontroli instancyjnej, a
autor kasacji dgzyt do jej ponowienia.

Powyzsze stanowisko pozostaje aktualne takze wobec kontestowania
zeznan swiadka T. M. Poprzesta¢ zatem nalezy na stwierdzeniu, ze poddane one

zostaty stosownej atencji Sgdow obu instancji. Zbadane zostaty w aspekcie



uzaleznienia swiadka od alkoholu oraz tego, ze w dniu zdarzenia rowniez byt pod
wptywem alkoholu. Wartos¢ dowodowa zeznan w/w Swiadka zostata szczegdétowo
omowiona w kontekscie zarzutu apelacyjnego i Sad Il instancji wyjasnit, ze ani tres¢
opinii sgdowo — psychologicznej dotyczgcej swiadka, ani powyzsze okolicznosci nie
dyskwalifikowaty z gory jego relacji, ktdre uznane zostaty za spdéjne i logiczne, a
nadto znalazlty potwierdzenie w innych dowodach. Stusznie w tym miejscu
zaakcentowat oskarzyciel publiczny w pisemnej odpowiedzi na kasacje, ze opinia
psychologiczna nie zastepuje sgdowej oceny dowodu z zeznan swiadka, stanowigc
jedynie narzedzie pomocnicze przy dokonywaniu tej oceny.

Nie mozna mdéwiC¢ na gruncie niniejszej sprawy o istnieniu przestanek
zastosowania art. 5 § 2 k.p.k. Przypomnie¢ nalezy, ze pierwszym i zasadniczym
elementem wyznaczajgcym granice wyrazonej w powyzszym przepisie zasady, jest
stwierdzenie nieusuwalnosci watpliwosci. Dopiero spetnienie tego warunku
uprawnia do czynienia rozwazan czy dokonano ich rozstrzygniecia na korzysc, czy
tez na niekorzys$¢ oskarzonego. Owej nieusuwalnosci nie nalezy myli¢ z sytuacjg, w
ktérej w drodze logicznego rozumowania i w granicach swobodnego uznania
sedziowskiego (art. 7 k.p.k.) dokonuje sie wyboru okreslonej wersji zdarzenia,
wykluczajgc inng. Taka sytuacja miata miejsce w niniejszej sprawie, w ktérej w
odniesieniu do zeznan swiadka J.K. czy kwestii znalezionego u oskarzonego
aparatu fotograficznego, pochodzgcego z jednego ze skradzionych samochodéw,
wykluczone zostaty wnioski pozostajgce w sprzecznosci z zasadami logicznego
rozumowania wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, co nie jest tozsame z
istnieniem nie dajgcych sie usung¢ watpliwosci.

Sad Il instancji zmodyfikowat wymiar kar jednostkowych, tagodzac je co do
dwdch czyndw i w konsekwencji orzekt nowg kare tgczng 6 lat pozbawienia
wolnos$ci w miejsce orzeczonych poprzednio 7 lat. Holistycznie sytuacja procesowa
skazanego nie ulegta zatem pogorszeniu, lecz zmianie na korzysc. Jako kompletnie
niezrozumiate jawig sie w swietle powyzszego wywody autora kasacji zmierzajgce
do wykazania naruszenia poprzez powyzszg zmiane zakazu reformationis in peius.
Dywagacje odnoszace sie do arytmetycznych wyliczen czynionych przez pryzmat

zasad wymiaru kary tgcznej (absorpcji, asperacji, kumulacji), biorgc pod uwage



orzeczony reformatoryjnie wymiar kary, nie dowodzity na tym polu jakiegokolwiek
uchybienia, a w szczegolnosci naruszenia art. 434 § 1 pkt 1 k.p.k.

Implikacjg powyzszego rozumowania byto oddalenie kasacji jako oczywiscie
bezzasadnej na podstawie art. 535 § 2 k.p.k. Z kolei na podstawie art. 636 § w zw.
z art. 637a k.p.k. skazany zostat obcigzony kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego.



