Sygn. akt IV KK 207/20

POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie A. S.

skazanego z art. 202 § 3 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 21 grudnia 2020 r.
na posiedzeniu w trybie art. 535§ 1i 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 28 listopada 2019 r., sygn. akt Il Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 16 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il K [...]

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
A. S. zostat oskarzony o to, ze:

w okresie od 18 stycznia 2014 r. do 28 pazdziernika 2014 r. w U., woj. [...],
posiadat w celu rozpowszechniania w zawartosci skrzynki poczty elektronicznej
o adresie [...], co najmniej 4 wiadomosci e-mail zawierajgce pliki w postaci
filmow pornograficznych z udziatem matoletnich, ktére prezentowat innym
uzytkownikom internetu,

tji. o przestepstwo okreslone w art. 202 § 3 k.k. w zb. z art. 202 § 4a k.k. w zw.
zart. 11 §2kk,;



w okresie od daty blizej nieustalonej do dnia 3 kwietnia 2017 r. w U., woj. [...],
posiadat w celu rozpowszechniania w zawartosci skrzynki poczty elektroniczne;j
o0 adresie [...], co najmniej 13 wiadomosci e-mail zawierajgcych 24 pliki w
postaci filméw pornograficznych z udziatem matoletnich, w tym 2 filmy
pornograficzne obrazujgce postugiwanie sie zwierzeciem, z ktorych co najmniej
11 filmow pornograficznych z udziatem matoletnich, w okresie od 15 listopada
2016 roku do 24 stycznia 2017 roku prezentowat innym uzytkownikom poczty
elektronicznej,
tji. o przestepstwo okreslone w art. 202 § 3 k.k. w zb. z art. 202 § 4a k.k. w zw.
z art. 11 § 2k.k.;
w okresie od daty blizej nieustalonej do dnia 3 kwietnia 2017 r. w U., woj. [...],
przechowywat na dysku twardym laptopa marki D. plikdbw zawierajgcych 4
zdjecia i 9 filmow pornograficznych z udziatem matoletnich oraz na dysku
przenosnym marki S. pliki w postaci 17 zdje¢ i 17 filmdw,
tj. o przestepstwo z art. 202 § 4a k.k.
Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 16 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il K[...]:
w pkt. | uznat oskarzonego A. S. za winnego popetnienia czynu opisanego w
punkcie 1 zarzutéow, a stanowigcego przestepstwo z art. 202 § 3 k.k. w zb. z
art. 202 §4a k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. — i za to, na mocy art. 202 § 3 k.k. w
zw. z art. 11 § 3 k.k., skazat go na kare 2 lat pozbawienia wolnosci;
w pkt. Il uznat oskarzonego A. S. za winnego popetnienia czynu opisanego
w punkcie 2 zarzutdéw, a stanowigcego przestepstwo z art. 202 § 3 k.k. w zb.
zart. 202 § 4a k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. — i za to, na mocy art. 202 § 3 k.k.
w zw. z art. 11 § 3 k.k., skazat go na kare 2 lat pozbawienia wolnosci;
w pkt. Il oskarzonego A. S. za winnego popetnienia czynu opisanego
w punkcie 3 zarzutéw, a stanowigcego przestepstwo z art. 202 § 4a k.k. — i
za to, na mocy art. 202 § 4a k.k., skazat go na kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci;
w pkt. IV, na zasadzie art. 85 § 1 kk. i art. 86 § 1 kk., wymierzyt
oskarzonemu, w miejsce orzeczonych wyzej kar jednostkowych, tgczng kare

2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;



5. w pkt. V zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie na
poczet orzeczonej kary;

6. w pkt. VI orzekt o kosztach postepowania.

Apelacje od ww. wyroku Sgdu Rejonowego w P. wniosta obrohca A. S.,

zaskarzajgc to orzeczenie w czesci dotyczacej pkt. I, I, IV.

Skarzgca zarzucita:

1. obraze prawa materialnego, tj. art. 202 § 3 k.k., poprzez przyjecie, ze
oskarzony posiadat w zawartosci skrzynek poczty elektronicznej o adresie
[...] oraz [...] materiaty o tresci pornograficznej w celu rozpowszechniania,
pomimo ze nie wykazano zadnymi dowodowymi, Ze oskarzony miat
szczegolny bezposredni zamiar w postaci celu rozpowszechniania danych
materiatéw wiekszej, z goéry niedajgcej sie okresli¢ liczby odbiorcow, co jest
warunkiem karalnosci za tego rodzaju posiadanie; przy jednoczesnym
ustaleniu przez sad, ze zdjecia i nagrania z pornografig dzieciecg i zwierzeca
oskarzony wysytat na adresy mailowe, co z zatozenia przeciez wyklucza
zamiar rozpowszechniania, skoro e-mailowa wiadomos¢ ma by¢ od poczatku
skierowana do konkretnych, wybranych osob;

2. obraze prawa materialnego, tj. art. 202 § 3 k.k., poprzez przyjecie, ze
oskarzony prezentowat innym uzytkownikom internetu i uzytkownikom
poczty elektronicznej pliki zawierajgce materiaty pornograficzne z udziatem
matoletnich i obrazujgce sie postugiwanie sie zwierzeciem, w sytuacji gdy
poczta elektroniczna jest formg przekazu skierowang do indywidualnego
odbiorcy i nie stanowi publicznego prezentowania podlegajgcego penalizacji;
a z ustalen Sadu i zgromadzanego materiatu wynika, ze takg wtasnie formg
przekazu postugiwat sie oskarzony;

3. naruszenie przepisow postepowania, majgce wptyw na tre$¢ wyroku,
a mianowicie:

1. art. 7 k.p.k. w zwigzku z art. 410 k.p.k. poprzez pobiezng ocene dowodow
z naruszeniem zasady wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu
dowodowego, a mianowicie ustalenie na podstawie zgromadzonych
dowododw, iz oskarzony posiadat w celu rozpowszechniania materiaty

pornograficzne oraz materiaty te prezentowat innym uzytkownikom internetu



i poczty elektronicznej, podczas gdy wiasciwa ocena zebranego materiatu
dowodowego nie daje sie pogodzi¢ z wyzej przytoczonymi ustaleniami Sadu
| instancji, w szczegdélnosci biorgc pod uwage, iz w sprawie nie ujawniono
dowodow, ktére miatyby potwierdza¢ zamiar oskarzonego co do tego, ze
posiadat materiaty pornograficzne wtasnie w celu rozpowszechniania, gdyz
przeczg temu wyjasnienia samego oskarzonego, za$ ustalony przez Sad
sposbéb przekazywania przez oskarzonego plikbw zawierajgcych materiaty
pornograficzne w postaci wysytania pojedynczych wiadomosci o tresci
pornograficznej do konkretnego adresata poczty e-mail, przeczy znamieniu
w postaci prezentowania takich tresci, na co Sagd w ogdle nie zwaza, dgzgc
konsekwentnie do okreslania winy i sprawstwa oskarzonego, o czym
Swiadczg zamieszczone w uzasadnieniu wyroku sformutowania obrazujgce
osobisty, subiektywny stosunek Sgadu do oskarzonego;

art. 424 § 1 k.p.k. polegajgcg na nieodniesieniu sie w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku do istotnych kwestii moggcych mie¢ wplyw na
rozstrzygniecie sprawy — a mianowicie dowodow, ktoére zdaniem Sadu
| instancji miatyby potwierdza¢ bezposredni zamiar oskarzonego w zakresie
celu rozpowszechniania materiatdw pornograficznych, brak tez jakikolwiek
rozwazan prawnych w tym zakresie, w sytuacji gdy w przypadku
przestepstwa stypizowanego w art. 202 § 3 k.k. nie wystarcza stwierdzenie,
ze sprawca godzit sie na mozliwos¢ rozpowszechniania, musi on bowiem
tego chcie¢ i musi to by¢ jego celem, zas o istnieniu takich dowodéw Sad
| instancji milczy w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty, obronca wniosta o zmiane zaskarzonego

wyroku w zaskarzonej czesci i uniewinnienie oskarzonego od czyndéw przypisanych

mu w pkt. 1 i 2 aktu oskarzenia.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 28 listopada 2019 r., sygn. akt Il Ka

[...], utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

Od ww. wyroku Sgdu Okregowego w P. kasacje wniosta obronca A. S.,

zaskarzajgc to orzeczenie w zakresie utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu pierwszej

instancji.

Obronca zarzucita:



razgcq obraze przepisow prawa materialnego, majgcg wptyw na tre$¢
orzeczenia, tj. art. 202 § 3 k.k., poprzez btedng wyktadnie znamion czynu
z art. 202 § 3 KK i przyjecie, ze oskarzony posiadat w zawartosci skrzynek
poczty elektronicznej o adresie [...] oraz [...] materialy o tresci
pornograficznej w celu rozpowszechniania, pomimo Zze nie wykazano
zadnymi dowodowymi, iz oskarzony miat szczegdlny bezposredni zamiar w
postaci celu rozpowszechniania danych materiatdw wiekszej, z gory
niedajgcej sie okresli¢ liczbie odbiorcow, co jest warunkiem karalnosci za
tego rodzaju posiadanie; przy jednoczesnym ustaleniu przez sad, ze zdjecia
I nagrania z pornografig dzieciecg i zwierzecg oskarzony wysytat na adresy
mailowe, co z zatozenia przeciez wyklucza zamiar rozpowszechniania, skoro
e-mailowa wiadomos¢ byta od poczatku skierowana do konkretnych,
wybranych osob, a nie przypadkowych;

razgcq obraze przepisow prawa materialnego, majgcg wptyw na tre$é
orzeczenia, tj. art. 202 § 3 k.k., poprzez btedng wyktadnie znamienia
.prezentowanie" i przyjecie, ze skazany prezentowat innym uzytkownikom
internetu i uzytkownikom poczty elektronicznej pliki zawierajgce materiaty
pornograficzne z udziatem matoletnich i obrazujgce sie postugiwanie sie
zwierzeciem, w sytuacji gdy poczta elektroniczna jest formg przekazu
skierowang do indywidualnego odbiorcy i nie stanowi publicznego
prezentowania podlegajgcego penalizacji; a z ustalen Sadu i
zgromadzanego materialu wynika, Zze takg wifasnie formg przekazu
postugiwat sie oskarzony;

art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 3 k.p.k.
poprzez nierozpoznanie sprawy w granicach zarzutéw apelacji i utrzymanie
W mocy wyroku razgco niesprawiedliwego przez Sad Il instancji, a
polegajgcego na niedostrzezeniu, ze doszto do dekompletacji ustawowych
znamion czynu zabronionego z art. 202 § 3 k.k. i wydanie orzeczenia nadal
obarczonego tymi uchybieniami, ktore przeniknety do postepowania
odwotawczego i w sposob istotny wplynely na wydanie zaskarzonego
wyroku, w szczegoélnosci brak odniesienia sie do istotnych kwestii moggcych

mieC wpltyw na rozstrzygniecie sprawy — a mianowicie dowodow, ktore



zdaniem Sgdow obu instancji miatyby potwierdza¢ bezposredni zamiar
oskarzonego w  zakresie  celu rozpowszechniania  materiatéw
pornograficznych, brak tez jakichkolwiek rozwazan prawnych w tym zakresie,
w sytuacji gdy w przypadku przestepstwa stypizowanego w art. 202 § 3 kk
nie wystarcza stwierdzenie, Zze sprawca godzit sie na mozliwosé
rozpowszechniania, musi on bowiem tego chcie¢ i musi to by¢ jego celem,
zas$ o istnieniu takich dowodéw Sady milczg w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia, a nadto nie odniesienie sie w ogéle do zarzutu naruszenia prawa
materialnego, polegajgcego na btednym przyjeciu, ze oskarzony prezentowat
innym uzytkownikom internetu i uzytkownikom poczty elektronicznej pliki
zawierajgce materiaty pornograficzne z udziatem matoletnich i obrazujgce
postugiwanie sie zwierzeciem, w sytuacji gdy poczta elektroniczna jest formg
przekazu skierowang do indywidualnego odbiorcy i nie stanowi publicznego
prezentowania podlegajgcego penalizacji, a z ustalen Sadu i
zgromadzanego materialu wynika, ze takg wiasnie formg przekazu
postugiwat sie oskarzony.

Podnoszgc powyzsze, skarzgca wniosta o:

1. uchylenie orzeczenia o karze tgcznej,

2. uniewinnienie skazanego od czyndéw przypisanych mu w pkt. 1 i 2 aktu
oskarzenia.

Prokurator Prokuratury Okregowej w L., sktadajgc pisemng odpowiedz na

przedmiotowg kasacje, wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Whiesiona kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Na wstepie wypada przypomnieé, ze kasacja jako nadzwyczajny $Srodek

odwotawczy — zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. — wniesiona moze by¢ jedynie z powodu

uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,

ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Przyjeta przez ustawodawce

specyfika tej instytucji powoduje, ze podstawy kasacji nie moze stanowié¢ zarzut

btedu w ustaleniach faktycznych — i to zaréwno gdy jest on podniesiony wprost, jak

I wowczas, gdy dla ominiecia owego ustawowego ograniczenia, przyjmuje postac



zarzutu obrazy prawa tak procesowego, jak i materialnego. Sad Najwyzszy,
rozpoznajgc kasacje, nie dokonuje zatem kontroli poprawnosci oceny
poszczegolnych dowodow, nie weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i nie
bada wspoétmiernosci orzeczonej kary (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 3 stycznia 2019 r., sygn. akt Il KK 247/18).

Majgc powyzsze wskazania na uwadze, zauwazyC trzeba, ze istota
pierwszego zarzutu kasacyjnego sprowadzata sie — podobnie jak w uprzednio
wniesionej apelacji — do ponownego zakwestionowania ustalen i ocen sgdu w
zakresie zamiaru, z jakim dziatat A. S. , dokonujgc czyndw, ktore w wyroku
skazujgcym zostaty zakwalifikowane jako zachowania wypetniajgce dyspozycje art.
202 § 3 k.k. (pkt I'i Il wyroku Sgdu Rejonowego w P.). W tym kontekscie skarzgcy
podniost, ze ,nie wykazano Zadnymi dowodami, ze oskarzony miat szczegdlny
bezposSredni zamiar w postaci celu rozpowszechniania danych materiatow wiekszej,
Z gory niedajgcej sie okreslic liczbie odbiorcow, co jest warunkiem karalnoSci za
tego rodzaju posiadanie”. Nie ulega jednak watpliwosci, ze rodzaj zamiaru, z jakim
dziatat sprawca przestepstwa, nalezy do sfery ustalen faktycznych sgdu (strona
podmiotowa czynu). W konsekwencji, uchybienia popetnione w zakresie oceny
elementéw strony podmiotowej czynu, w tym tez odnoszgce sie do przyjecia
zamiaru czy tez jego postaci, mogg by¢ traktowane wytgcznie jako btgd w
ustaleniach faktycznych (zob. m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia: 6
lutego 2007 r., Il KK 280/06; 13 grudnia 2013 r., lll KK 305/13).

Skarzgca zatem pod pozorem zarzutu obrazy prawa materialnego, tj. art. 202 § 3
k.k., dazylta do prostego zakwestionowania dokonanych w sprawie ustalen
faktycznych, ktérych prawidtowosci — jak wskazano powyzej — sgd kasacyjny nie
jest uprawniony badaé. Po krotce wypada tez przypomnieé, ze zarzut obrazy prawa
materialnego nie moze tgczyé sie z kontestowaniem ustalen faktycznych czy tez
sposobu ich dokonania. Naruszenie prawa materialnego polega na jego wadliwym
zastosowaniu (bgdz niezastosowaniu) w orzeczeniu, ktore jest oparte na trafnych i
niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. W opisanym powyzej zakresie
argumentacja kasacji nie moze wiec w ogole przemawia¢ za zasadnoscig zarzutu

obrazy prawa materialnego, skoro odnosi sie do sfery rekonstrukcji faktow.



Odnoszagc sie za$ ogolnie do kwestii przypisanego sprawcy zamiaru w zakresie
kwalifikacji prawnej z art. 202 § 3 k.k. (dolus directus coloratus), wskazac nalezy,
iz jego postac zostata ustalona na podstawie analizy sposobu dziatania skazanego,
ktéry zdecydowat sie wysytaé innym osobom (drogg mailowg) posiadane materiaty
pornograficzne z udziatem matoletnich. Te ustalenia na kanwie niniejszej sprawy
pozostawaty bezsporne i wynikaty z konkretnych dowoddéw, ktére stanowity
przedmiot oceny Sgdu Rejonowego, a ocena ta — na skutek apelacji obrohAcy —
zostata poddana kontroli instancyjnej. Skarzgca, podnoszac w trzecim zarzucie
kasacyjnym obraze ,art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 438
pkt 3 k.p.k.”, usitowata podwazy¢ wynik tej kontroli, bazujgc na akcentowanym juz
w pierwszym zarzucie stanowisku o braku dowoddw, ktoére miatyby potwierdzac
bezposredni zamiar skazanego w zakresie celu rozpowszechniania rzeczonych
materiatdw pornograficznych. Jak juz jednak wspomniano, Sad pierwszej instancji
0 zamiarze sprawcy wnioskowat na podstawie ustalonego sposobu dziatania A. S. ,
opierajgc sie m.in. na czesciowych wyjasnieniach skazanego, ujawnionych
w sprawie danych informatycznych oraz opiniach specjalistycznych. Natomiast Sgd
ad quem w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wprost wskazat, ze za trafne uznaje
ustalenia Sagdu pierwszej instancji co do tego, ze skazany posiadat wskazane wyzej
tresci w celu ich rozpowszechniania i przedstawit faktory, ktére determinowaty te
ocene, akcentujgc bezsporne okolicznosci w postaci posiadania przez skazanego
pornografii z udziatem dzieci i zwierzat oraz wysytania pornografii dzieciecej innym
osobom.

Cho¢ wywody Sadow obu instancji w tej materii nie sg rozbudowane (a wrecz
lakoniczne), to jednak skarzgca — poza prezentacjg stanowiska negujgcego
dziatanie skazanego z zamiarem bezposrednim kierunkowym — nie wskazuje na
konkretne naruszenia przepisow prawnych. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze
posiadanie przez skazanego przedmiotowych tresci pornograficznych byto
wprawdzie zwigzane z potrzebami wynikajgcymi z jego popedu seksualnego,
niemniej skazany wyrazat tez wole udostepniania tych materiatdw innym osobom
(przypadkowo poznanym w internecie) i tego rodzaju aktywno$¢ podejmowat,

tracgc nad tymi tresciami kontrole.



Sad odwotawczy dos$¢ szeroko odniost sie do samej kwestii rozumienia objetej
przepisem art. 202 § 3 k.k. czynnosci ,rozpowszechniania”, ktérej wyjasnienie byto
rowniez istotne z punktu widzenia przedmiotu sprawy, cho¢ skazanemu nie
przypisano rozpowszechniania ww. materiatdw, lecz ich posiadanie w celu
rozpowszechniania oraz prezentowanie tych tresci innym uzytkownikom internetu.
Nie ulega watpliwosci, ze pojecie ,rozpowszechnienia” na gruncie art. 202 § 3 k.k.
nie jest jednolicie interpretowane zaréwno w doktrynie, jak i orzecznictwie. Sgd ad
guem w niniejszej sprawie opowiedziat sie za stanowiskiem, w ktérym znamieniu
czasownikowemu ,rozpowszechnia” nadano szeroki zakres znaczeniowy. Nie
mozna jednak uznaé, aby przeprowadzona i uzasadniona przez Sad ad quem
wyktadnia prowadzita do razgcego naruszenia prawa. Warto tu tez podkresli¢, ze
przyjeta konstrukcja kwalifikacji prawnej czynéw opisanych w pkt. | i Il wyroku Sgdu
Rejonowego, nie byta przedmiotem zarzutéw kasacyjnych, w tym tez zagadnienie
pomijalnego zbiegu przepisow miedzy typami przestepstw z art. 202 § 3 i 4a k.k.
Zasadnym jest natomiast stanowisko skarzgcej, ze Sad odwotawczy nie
ustosunkowat sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do zarzuty apelacyjnego,
w ktérym zakwestionowano realizacje znamienia ,prezentowania” ww. materiatow
pornograficznych. Kwestia ta nie znalazta bezposredniego odzwierciedlenia
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, co wskazuje, ze w tym zakresie Sad
Okregowy nie wywigzat sie nalezycie z powinnosci przeprowadzenia kompleksowej
i rzetelnej kontroli instancyjnej. Przypomnie¢ jednak nalezy, Zze ustawodawca,
okreslajgc podstawy kasacyjne, expressis verbis wskazat, ze naruszenie prawa, o
jakim mowa w art. 523 § 1 k.p.k., winno miec¢ nie tylko charakter razgcy, lecz nadto
ma ono mieé ,istotny” wptyw na tre$¢ orzeczenia, czego nie wymaga sie przy
zwyczajnej kontroli odwotawczej (art. 438 k.p.k.). O istotnym wptywie ,razgcego
naruszenia prawa” na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, w rozumieniu art. 523 § 1
k.p.k., mozna moéwi¢ jedynie wodwczas, gdy mozliwe jest wykazanie, ze
kontestowane rozstrzygniecie bytoby w zasadniczy sposdb odmienne od tego, ktore
w sprawie zostato wydane. Ustalajgc te kwestie na gruncie niniejszej sprawy,
nalezato zatem zweryfikowa¢ zasadnos¢ stanowiska obroncy co do problematyki
zwigzanej z kwestig ,prezentowania” materiatow o tresci okreslonej w art. 202 § 3

k.k., ktéra zostata ponownie podniesiona w drugim zarzucie kasacji. Analizujgc te
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problematyke w granicach przedstawionego zarzutu, trzeba zauwazyé, ze w
aktualnym stanie prawnym karalne jest juz podejmowanie zachowan polegajgcych
na prezentowaniu tresci pornograficznych chociazby jednej osobie, albowiem w
wyniku nowelizacji art. 202 § 3 k.k., ktéra wyszta zycie w dniu 26 maja 2014 r. (Dz.U.
z 2014 r., poz. 538), doszto do rozszerzenia zakresu zachowan karalnych w zwigzku z
zastgpieniem znamienia ,publicznie prezentuje treSci pornograficzne”, znamieniem
sprezentuje tresci pornograficzne”. ChoC pierwszy z przypisanych skazanemu
czyndw popetniony zostat w okresie od 18 stycznia 2014 r. do 28 pazdziernika 2014
r., to zgodnie z pogladem przyjetym w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zaréwno
przy przestepstwach rozciggnietych w czasie, wieloczynowych, trwatych, jak i o
charakterze ciggtym — za czas popetnienia takich przestepstw traktowacC nalezy
ostatni moment dziatania sprawcy, w tym czas dokonania ostatniego z czynow
skladajgcych sie na realizacje przestepstwa ciggtego (zob. m.in. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2013 r., Ill KK 311/13). Stad tez przyjgc
trzeba, ze w aspekcie prawnokarnym czas popetnienia wymienionego wyzej
przestepstwa przypadt na dzien 28 pazdziernika 2014 r. (albowiem w tej dacie
ustalono ostatni moment dziatania skazanego w zakresie pierwszego z
przypisanych mu czynow), tj. po wejsciu w zycie rzeczonej nowelizacji, a zatem w
niniejszej sprawie nalezato stosowac przepis art. 202 § 3 k.k. w znowelizowanym
brzmieniu.

Wobec tego, argumentacja omawianego zarzutu, zogniskowana na aspekcie
publicznego prezentowania tresci, o jakich mowa w art. 202 § 3 k.k., pozostaje
bezprzedmiotowa dla prowadzonej kontroli kasacyjnej, czynigc tym samym
sformutowany zarzut oczywiscie bezzasadnym. W tym stanie rzeczy, wytkniete
przez autorke kasacji uchybienie, dotyczgce niezupetnosci przeprowadzone;j
kontroli instancyjnej, nie mogto mie¢ — jak wskazano powyzej — istothego wptywu
na tres¢ zaskarzonego orzeczenia.

Podsumowujgc, podniesione w kasacji zarzuty byty oczywiscie bezzasadne,
co przy braku wystgpienia okolicznosci podlegajgcych uwzglednieniu przez Sad
Najwyzszy z urzedu, pozwolito na oddalenie kasacji na posiedzeniu w trybie
okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.
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