IV KK 200/23

POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2023 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 29 czerwca 2023 r.,
sprawy z wniosku R. H., H. P. i R. S.

o zados¢uczynienie

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcow
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 18 stycznia 2023 r. r., sygn. akt Il AKa 120/22
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Biatymstoku

z dnia 3 marca 2022 r., sygn. akt Ill Ko 290/21

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami
sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigza wnioskodawcoéw

po 1/3 czesci kazdego z nich.

UZASADNIENIE

Kasacja radcy prawnego K. S. - pethomocnika wnioskodawcéw R. H., H. P. i
R. S., ztozona od zmieniajgcego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia
18 stycznia 2023 r., sygn. akt Il AKa 120/23, jest oczywiscie bezzasadna w
rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k. Tak tez ocenit te kasacje Prokurator Prokuratury
Okregowej w Biatymstoku w pisemnej odpowiedzi (por. pismo z dnia 31 marca
2023 r., sygn. 3001 — 4.Kw.7.2023). W polskim systemie prawnym kasacja jest
nadzwyczajnym S$rodkiem zaskarzenia. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
przyjeto dopuszczalno$¢ kasacji strony od prawomocnych wyrokéw sgdéw
odwotawczych w sprawach o odszkodowanie za niestuszne skazanie, tymczasowe
aresztowanie lub zatrzymanie (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 24 lipca
2001 r., sygn. akt | KZP 15/01, OSNKW 2001, z.9-10, poz. 74). Przypomnie¢
nalezy, ze wskazane w przepisie art. 523 § 1 k.p.k. ,,razagce naruszenie prawa”,
jako podstawa kasacji, ma znacznie wezszy zakres niz przyczyny apelacyjne, o
jakich mowa w przepisach art. 438 pkt. 1, 1a i 2 k.p.k. W orzecznictwie Sgdu
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Najwyzszego podkresla sie, ze wskazane w przepisie art. 523 § 1 k.p.k. inne, niz
uchybienia z art. 439 k.p.k., ,,razagce naruszenie prawa”, jako podstawa kasacji,
musi cechowac sie takg wagg i doniostoscig skutkow danego naruszenia, ze moze
by¢ porownywalne z rangg bezwzglednych podstaw uchylenia orzeczenia.
Jednoczesnie musi ono stanowi¢ uchybienie, ktore mogto miec istotny wptyw na
tresC zaskarzonego orzeczenia. Poniewaz nie chodzi o jakgkolwiek mozliwosc¢
wptywu takiego naruszenia na tre$¢ orzeczenia, lecz o ,istotny” wptyw na owg
tres¢, chodzi tu jedynie o takie naruszenie, przy braku ktorego zaskarzone
orzeczenie mogtoby byc¢ inne (tzw. materialna sprawiedliwos¢ orzeczenia) oraz o
uchybienie takim zasadom procesu, ktore stanowig o jego rzetelnosci. Jezeli
bowiem razgco naruszono, w okreslony sposob, te zasady, oznacza to, ze
orzeczenie zapadto w procesie nierzetelnym, a wiec nie moze by¢ zaakceptowane,
gdyz potencjalnie éw brak rzetelnosci, poza skazeniem samego postepowania (tzw.
sprawiedliwos¢ proceduralna), mogt miec takze istotny wptyw na tres¢ wydanego
rozstrzygniecia (por. np. T. Grzegorczyk, Kasacja jako nadzwyczajny s$rodek
zaskarzenia w sprawach karnych i jej skutecznos¢ w praktyce, Panstwo i Prawo
2015, nr 6, s. 25-26). Wbrew stanowisku z kasacji, w realiach sprawy, nie mozna
uznaé¢ aby doszio do tak rozumianego ,,razgcego naruszenia prawa” przez Sad
Apelacyjny w Biatymstoku, dziatajgcy jako sad odwotawczy. W orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego dominuje stanowisko, ze sfera decyzji co do wysokosSci
zadoscuczynienia cechuje sie znacznym zakresem swobodnej oceny sadu, zas luz
decyzyjny w tym zakresie wynika z niematerialnego charakteru krzywdy, przy
wieloaspektowosci okolicznosci, ktore nalezy wzig¢ pod wuwage. Zarzut
niewtasciwego ustalenia kwoty zadosCéuczynienia moze byC skuteczny w
postepowaniu kasacyjnym jedynie wowczas, gdy orzeczenie w sposob oczywisty
narusza zasady ustalenia wysokos$ci tego Swiadczenia (por. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il KK 113/22, LEX nr
3419077). Jak trafnie zauwazono w pisemnej odpowiedzi na kasacje, cyt. ,,w
niniejszej sprawie taka sytuacja nie miata miejsca. Sgd odwotawczy szczegdtowo
rozwazyt wszystkie okolicznosci ujawnione w toku postepowania, w tym cierpienia
doznane przez ojca wnioskodawczyn, i na tej podstawie zasadnie ustalit wysokosc
naleznego wnioskodawczyniom zados¢uczynienia. Przy tym kwoty tej nie mozna
uzna¢ za symboliczng, a tym samym orzeczenie Sgdu Il instancji w sposob
oczywisty nie narusza zasad ustalenia wysokos$ci tego $wiadczenia, co dawatoby
podstawy do uznania tego zarzutu za skuteczny w postepowaniu kasacyjnym. W
tym kontekscie nie ma réwniez racji petnomocnik wnioskodawczyn podnoszac, iz
zasgdzona kwota zadoscuczynienia jest nieadekwatna, gdyz jest niewspotmierna
do stopnia cierpien doznanych przez pokrzywdzonego na skutek Smierci, a nadto
Sad ten przy ustaleniu przedmiotowej kwoty opart sie na uwzglednieniu stopy
zyciowe] spoteczenstwa, co doprowadzito do podwazenia kompensacyjnej funkcji
zadoscuczynienia [....] Sad Il instancji ocenit, ze krzywda F.K. byta znaczaca. Sad
wzigt pod rozwage przy tym doznane przez niego cierpienie psychiczne, tj. obawe o
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los Zzony i siedmiorga dzieci w obliczu obtawy i nieuchronnosci Smierci, co
potegowato odczucie cierpienia i krzywdy. Sad wskazat przy tym, ze krzywda w
takich okoliczno$ciach jest nieporownywalna z krzywdag wynikajgcg z faktu nawet
okresowego pozbawienia wolnosci w dramatycznych warunkach. Zauwazyt takze,
ze F.K. nie miat szansy na odmiane swojej sytuacji zyciowej. Tym samym Sad
odwotawczy rozwazyt istotne zindywidualizowane okolicznosci majgce wptyw na
rozmiar zadoscuczynienia. Zasadnie przy tym odwotat sie do stopy Zzyciowej
spoteczenstwa, ktora to pozwolita na orzeczenie sumy odpowiedniej, a przy tym nie
prowadzita do bezpodstawnego wzbogacenia. Nalezy pamietaé, ze wysokosc
zadoscuczynienia nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale
musi by¢ ,odpowiednia” w tym znaczeniu, ze powinna by¢, przy uwzglednieniu
krzywdy, utrzymana w rozsgdnych granicach uwzgledniajgcych site nabywczag
pienigdza, a tym samym warunki i stope zyciowg spoteczenstwa.”

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sad Najwyzszy rozstrzygnat jak w
postanowieniu.

[as]



