Sygn. akt IV KK 197/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie M. K.,

skazanego z art. 148 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 28 lutego 2020 r. w trybie art.
535 § 3 k.p.k.,,

kasacji obrohcy skazanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 8 listopada
2018 r., sygn. akt Il AKa (...), utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w T.
z dnia 22 maja 2018 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) zwolni¢ skazanego M. K. od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w T. wyrokiem z dnia 22 maja 2018 r., sygn. akt Il K (...),
uznat M. K. za winnego tego, ze ,w dniu 14 sierpnia 2017 r. w M. woj. (...) w
budynku mieszkalnym przy ul. W. przewidujgc mozliwos¢ pozbawienia zycia
pokrzywdzonego J. S. i godzac sie na to, zadat mu co najmniej dwadzieScia
uderzen piescig i butelkg po alkoholu oraz kopnie¢, w tym co najmniej osiem
ciosOéw w gtowe, w ten sposdb, ze najpierw uderzat go z duzg sitg w gtowe rekami i
trzymang butelkg po alkoholu, przez co doprowadzit do przewrocenia sie
pokrzywdzonego, a gdy pokrzywdzony lezat, unieruchomit go, dociskajgc jego tutéw
kolanami do podtoza i zadat mu kilka uderzenh piescig w gtowe, a nastepnie wstat i

kopat w gtowe i klatke piersiowg lezgcego nieruchomo pokrzywdzonego, przez co



spowodowat u niego rozlegte podbiegniecia krwawe na gtowie i klatce piersiowej,
rany ttuczone warg, krwawienie podtwardéwkowe [ krwawienie
podpajeczyndwkowe z przebiciem do komdér mozgu, liczne ztamania Zzeber,
krwawienie do jamy optucnej, odme podskorng klatki piersiowej i obrzek ptuc, ktore
to obrazenia, a w szczegdlnosci obrazenia $rodczaszkowe i klatki piersiowej,
skutkowaty niewydolnoscig oddechowg i zgonem pokrzywdzonego, tj. za winnego
popetnienia przestepstwa z art. 148 § 1 k.k.”, za ktére skazat go na kare 12 lat
pozbawienia wolnoséci (pkt 1) oraz czynu z art. 190 § 1 k.k., za ktéry wymierzyt mu
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt Il). Na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86
§ 1 k.k. orzeczone w pkt | i Il wobec M. K. kary pozbawienia wolnosci potgczyt i
orzekt kare tgczng pozbawienia wolnosci w wymiarze 12 lat. Ponadto Sad ten, na
podstawie art. 46 § 1 k.k., orzekt od M. K. na rzecz oskarzycieli positkowych A. S. i
D. S. tytutem zados$c¢uczynienia kwoty po 10 000 zt.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego oraz petnomocnika
oskarzycieli positkowych, Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 8 listopada 2018 r.,
sygn. akt Il AKa (...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyzej opisanego wyroku wywiodt obrohca skazanego, ktéry temu
orzeczeniu zarzucit ,razgce naruszenie przepiséw postepowania, ktére miato
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. polegajace na
wydaniu orzeczenia w zaskarzonym zakresie w oparciu o czes¢ materiatu
dowodowego ocenionego dowolnie, a nie swobodnie, wbrew zasadom
prawidtowego rozumowania, wskazahn wiedzy i doswiadczenia zyciowego i
nieuzasadnionym przyjeciu przez Sad Apelacyjny, ze materiatem dowodowym
Swiadczgcym o zamiarze zabdjstwa J. S. i kierowaniu grozby przestepstwa
zabojstwa wobec D. O. sg przede wszystkim zeznania swiadka R. N., bedgce w
tym zakresie zdaniem Sgdu Apelacyjnego wiarygodnym dowodem na sprawstwo
oskarzonego odnosnie czynow przyjetych przez Sad Apelacyjny w (...), podczas
gdy relacje oskarzonego M. K. odnosnie przebiegu i okolicznosci zarzuconych mu
czyndéw sg spojne i logiczne, co skutkowato nieuzasadnionym przyjeciem przez Sad
Odwotawczy, iz materiat dowodowy daje podstawe do przypisania sprawstwa
zabodjstwa M. K. oraz sprawstwa grozby karalnej, w sytuacji, gdy prawidtowa ocena

wszystkich zebranych dowoddéw tgcznie wskazuje, ze M. K. nie popetnit



przestepstwa grozby karalnej, a nadto, ze zachowaniem swoim wyczerpat
znamiona przestepstwa z art. 156 § 3 k.k.”

Skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sadowi
odwotawczemu, tj. Sgdowi Apelacyjnemu w (...).

W odpowiedzi na kasacje, Prokurator Prokuratury Okregowej w T. wniost o

jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego M. K. jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Przede wszystkim nalezy przypomniec€, ze kasacjg mozna zaskarzy¢ wyrok
Sadu odwotawczego a nie wyrok sgdu | instancji. Wobec tego, nie moze budzic¢
watpliwosci, ze w sytuacji, gdy sad odwotawczy nie przeprowadza samodzielnie
postepowania dowodowego i utrzymuje w mocy wyrok sadu | instancji po
przeprowadzeniu kontroli odwotawczej zainicjowanej apelacjg, to nie moze
naruszyC art. 7 k.p.k. czy art. 410 k.p.k. Sgd Najwyzszy juz wielokrotnie wskazywat,
Ze nie sposob skutecznie stawiaé w sprawie zarzutu obrazy art. 7 k.p.k., w sytuacji,
gdy sad odwotawczy nie przeprowadzat samodzielnie postepowania dowodowego i
nie czynit na tej podstawie witasnych ustalen faktycznych (por. m.in.: wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2019 r., Il KK 247/18).

Odnoszac te ogdlne uwagi do rozpatrywanej sprawy trzeba przypomniec, ze
Sad odwotawczy uzupetnit postepowanie dowodowe jedynie w ten sposob, ze
uwzglednit wniosek dowodowy jednego z obrohcow ztozony w czasie rozprawy
odwotawczej o dopuszczenie dowodu z uzupetniajgcej opinii  sgdowo-
psychiatryczno-psychologicznej. We wniosku zawarto 12 pytan do biegtych,
dotyczgcych stanu zdrowia psychicznego oskarzonego i jego wpltywu na
poczytalnos¢ oskarzonego w chwili czynu oraz zdolno$¢ skfadania wyjasnien (k.
707-709). Biegli przedstawili ustng opinie uzupetniajgcg na kolejnej rozprawie
odwotawczej w dniu 8 listopada 2018 r., podtrzymujgc konkluzje opinii pisemne;.
Odpowiedzieli tez na pytania obroncy. Co istotne, w kasacji obronca nie
kwestionuje oceny dowodu z opinii sgdowo-psychiatryczno-psychologicznej, ale

dokonang przez sad pierwszej instancji i zaaprobowang przez Sgd odwotawczy



ocene wyjasnien oskarzonego oraz zeznan naocznego Swiadka R. N.. W tej
sytuacji zarzut kasacyjny razgcego naruszenia art. 7 k.p.k. nie jest skierowany do
orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w (...), ale do wyroku Sgdu Okregowego w T.. Jezeli
obronca chciat zakwestionowac¢ jakos¢ kontroli odwotawczej przeprowadzonej
przez Sad Apelacyjny w odniesieniu do zarzutu lll apelacji (w ktorym wskazano na
naruszenie art. 7 i art. 410 k.p.k. przy dokonywaniu oceny dowodu z zeznanh
Swiadka R. N. oraz wyjasnieh oskarzonego), to nalezato w kasacji powigza¢ zarzut
razgcego naruszenia art. 7 k.p.k. z wskazaniem na razgce naruszenie art. 433 § 2
k.p.k., ewentualnie ponadto art. 457 § 3 k.p.k.

Podobnie, nie mozna zarzuci¢ Sadowi odwotawczemu, ze naruszyt art. 410
k.p.k., jezeli Sad ten nie zmienit zaskarzonego wyroku co do istoty, nie czynit
wiasnych ustalen faktycznych i nie dokonywat ponownej, wtasnej oceny dowodoéw
(por. m.in.: postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2017 r., V KK
289/17). Warto w tym miejscu przypomnie¢ poglad ugruntowany juz w
orzecznictwie, ze uchybienie normie zawartej w przepisie art. 410 k.p.k. przez sad
odwotawczy jest mozliwe w podwdjnym uktadzie procesowym. Pierwszy istnieje
wowczas, gdy tenze sad rozstrzygajac sprawe w postepowaniu odwotawczym
oprze sie w swej argumentacji na dowodzie, ktory nie zostat ujawniony w toku
rozprawy gtébwnej, albo wodwczas, gdy po przeprowadzeniu dowoddéw w
postepowaniu odwotawczym, pominie niektore z nich. Drugi uktad procesowy ma
miejsce w sytuacji, gdy sad odwotawczy zaaprobuje - w ramach kontroli
odwotawczej - powyzsze uchybienia normie art. 410 k.p.k. zaistniate przed sgdem
pierwszej instancji (tak: postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 17 maja 2017 r.,
IV KK 155/17; por. takze postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2018
r., IV KK 144/18). Jednak wowczas zarzut naruszenia art. 410 k.p.k. powinien by¢ w
kasacji powigzany z zarzutem razgcego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k., ewentualnie
ponadto z razgcym naruszeniem art. 457 § 3 k.p.k. Oczywistym jest, ze zadna z
wymienionych powyzej sytuacji nie zaistniata w przedmiotowej sprawie.

Lektura zarbwno samego zarzutu kasacyjnego, jak i uzasadnienia kasaciji
pozwala przyjgc, ze w istocie obrona kwestionuje to, iz Sad | instancji dat wiare
zeznaniom sSwiadka R. N., potwierdzonym zeznaniami innych $wiadkéw, zas

wyjasnieniom oskarzonego dat wiare jedynie w czesci (tylko co do faktu, ze w dniu



zdarzenia spozywat alkohol oraz ze w tym dniu byt w domu pokrzywdzonego), co
zostato nastepnie zaaprobowane przez Sad Apelacyjny w (...). Takie postgpienie
obu sgdow nie stanowi jednak naruszenia art. 410 k.p.k. Przepisu art. 410 k.p.k. nie
mozna rozumie¢ w ten sposéb, iz kazdy z przeprowadzonych dowodéw ma
stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych. Nie mozna zatem sformutowac
skutecznego zarzutu obrazy tego przepisu w sytuacji, gdy Sad uczynit podstawag
swoich ustalen wersje zdarzen przestawiong przez sSwiadka, potwierdzong innymi
dowodami, jesli dowdéd z wyjasnien oskarzonego, ktore nie stanowity podstawy
owych ustaleh, zostat przez Sad nalezycie rozwazony i oceniony w sposéb
przewidziany w art. 7 k.p.k. (por. w tym wzgledzie m.in.: postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 17 maja 2017 r., IV KK 155/17; postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 3 stycznia 2019 r., lll KK 215/180).

Podsumowujgc, zarzut kasacyjny zostat sformutowany nieprawidtowo.
Stanowi on niemal wierne powtérzenie zarzutu zawartego w punkcie Ill apelaciji.
Tym samym jest skierowany do orzeczenia Sadu | instancji i stanowi nieuprawniona
prébe spowodowania, aby Sad Najwyzszy ponownie dokonat kontroli ustalen
faktycznych poczynionych przez Sgd meriti, co nie moze mie¢ miejsca w
postepowaniu kasacyjnym.

Pomimo nieprawidtowego sformutowania zarzutéw kasacji, odczytujgc ich
tre$¢ przez pryzmat uzasadnienia kasacji i przy zastosowaniu art. 118 § 1 k.p.k.,
Sad Najwyzszy uznat, ze w istocie obroncy chodzito o zakwestionowanie jakosci
kontroli odwotawczej, jakg Sad Apelacyjny w (...) przeprowadzit w tej sprawie w
odniesieniu do sformutowanych w apelacji zarzutéw naruszenia art. 7 k.p.k. i 410
k.p.k. Zdaniem obrony miato to poskutkowacC btednym przyjeciem, ze skazany
popetnit zbrodnie zabdjstwa dziatajgc z zamiarem ewentualnym, podczas gdy
prawidiowo poczynione ustalenia powinny doprowadzi¢ Sad do uznania go z
sprawce czynu zabronionego stypizowanego w art. 156 § 3 k.k. Ponadto obrona
twierdzi, ze btedna ocena dowoddéw doprowadzita do btednego ustalenia, ze
skazany dopuscit sie grozby karalnej wobec swojej matki, D. O..

Co do wskazywanej w kasacji jako prawidtowa kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego skazanemu trzeba zauwazy¢, ze rdzni sie ona od tej, jakg postulowat

obronca — autor apelacji. W zwyczajnym sSrodku zaskarzenia adwokat K. P.



postulowat zmiane kwalifikacji prawnej czynu przypisanego skazanemu, wskazujgc
jako prawidtowe uznanie go za pobicie ze skutkiem smiertelnym (art. 158 § 3 k.k.) |
do tak sformutowanego wniosku zawartego w apelacji, poprzedzonego wywodem o
niemoznosci wykazania dziatania Owczesnego oskarzonego z zamiarem
ewentualnym zabodjstwa, odniost sie Sgd Apelacyjny w (...). Uczynit to w sposéb
rzetelny i prawidtowy. Wobec tego zarzucanie Sgdowi odwotawczemu na etapie
kontroli kasacyjnej, ze Sad ten po rozpoznaniu zarzutéw apelacyjnych nie poczynit
ustalen faktycznych skutkujgcych przypisaniem skazanemu czynu z art. 156 § 3 k.k.
(spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, ktérego nastepstwem jest Smierc
cztowieka), nalezy uznac¢ za nieporozumienie. Aby sformutowacC skutecznie taki
zarzut, nalezatoby zarzuci¢ Sadowi Apelacyjnemu brak dziatania z urzedu, poza
granicami podniesionych w apelacji zarzutéw.

Analiza uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) nie pozostawia
watpliwosci co do tego, ze Sad ten przeprowadzit prawidtowg kontrole odwotawczg.
W szczegodlnosci nie mozna uznac¢ by sposob odniesienia sie do sformutowanego w
apelacji zarzutu nieprawidtowej oceny dowodu z wyjasnien oskarzonego oraz
zeznan swiadka R. N. byt nierzetelny. Analizie Sgdu odwotawczego w ramach
rozpoznawania zarzutow apelacyjnych zostata poddana zaréwno ocena wyjasnien
M. K. przeprowadzona przez Sad | instancji (s. 13 uzasadnienia), jak i negowanych
przez skarzgcego zeznan R. N. - naocznego $wiadka zdarzenia (jedynego). Sad I
instancji nie dostrzegt zadnych podstaw by zakwestionowaé wiarygodnos¢ tego
Swiadka. Jego oceny w tym zakresie nie mozna uznac¢ za arbitralng. Prawda jest,
ze R. N. byt jedynym naocznym swiadkiem zdarzenia (jego czesci), a doktadniej
uzywanej przemocy wobec J. S. i formutowania grézb wobec D. O.. Zeznania tego
Swiadka, co zauwazono w uzasadnieniu Sadu Il instancji, korelujg z pozostatymi
dowodami, ktére pozwalaty na rekonstrukcje stanu faktycznego i odtworzenie
zamiaru, jaki ostatecznie towarzyszyt skazanemu w dniu 14 sierpnia 2017 r. W
opozycji do tych zeznan staty niespojne wyjasnienia skazanego, w ktérych M. K.
usitowat zminimalizowaé swoj udziat w zdarzeniu.

To, ze M. K. konsekwentnie nie przyznawat sie do popetnienia zarzucanych
mu czynodw i prezentowat wilasng wersje zdarzen jest prawem oskarzonego.

Odmowa przyznania sie do stawianych zarzutow stanowi przejaw realizacji prawa



do obrony. Jednakze brak przyznania sie przez skazanego do zabdjstwa J. S. nie
wyklucza ustalenia, ze zamiar dokonania tego czynu ustalony przez Sad | instancji i
zaaprobowany przez Sad odwotawczy rzeczywiscie towarzyszyt (od pewnego
momentu) jego zachowaniu. Podstawy do ustalenia zamiaru popetnienia czynu
zabronionego nie moze stanowiC to, czy skazany przyznawat sig, czy tez nie do
jego popetnienia. Sgd odwotawczy stusznie zauwazyt, ze ustalenia co do zamiaru
sprawcy nie mogg opiera¢ sie na fragmentarycznych faktach wigzacych sie z
czynnosciami wykonawczymi, ale powinny by¢ wywodzone z analizy catoksztattu
przedmiotowych i podmiotowych okoliczno$ci zdarzenia przestepnego, jak réwniez
jego tta oraz zachowania sie sprawcy przed i po jego zaistnieniu (tak, m.in. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 4 grudnia 2018 r., Il KK 104/18). Nastepnie Sad
Apelacyjny przystgpit do szczegdtowej analizy tych okolicznosci, wskazujgc nie
tylko na ilos¢, site i sposdb zadania cioséw pokrzywdzonemu przez skazanego (co
najmniej dwadziescia, w tym co najmniej 8-10 w gtowe; bicie rekami, kopanie obutg
nogg), ale réwniez okolicznosci podmiotowe czynu, w tym motywacje sprawcy,
sposdb ewoluowania pierwotnego zamiaru i jego stowne wyartykutowanie w czasie
zdarzenia, jak rowniez zachowanie skazanego po popetnieniu czynu zabronionego.
Sad nie pomingt istotnych dowoddéw w postaci opinii psychiatryczno -
psychologicznej dotyczacej M. K., opinii biegtego lekarza opisujgcej obrazenia
wystepujgce u J. S. i przyczyny jego zgonu, czy tez zeznan R. N. relacjonujgcych
zachowanie skazanego podczas zajscia. Rozwazania Sgdu Apelacyjnego w tym
zakresie sg wnikliwe i prawidtowe.

To, ze skarzacy nie podziela pogladu zaprezentowanego przez Sady
orzekajgce co do zamiaru popetnienia zabdjstwa przez skazanego, nie przesgdza
jeszcze o istnieniu przestanek do jego podwazenia. Kwestionujgc zaakceptowane
przez Sad Il instancji ustalenia faktyczne w tym zakresie obronca skazanego w
rzeczywistosci odwotywat sie tylko do, w jego ocenie, wiarygodnych wyjasnien
skazanego, ktore miaty podwazac¢ te ustalenia. Autor kasacji nie dostrzega, ze
problemowi oceny dowoddw dokonanej przez Sad Okregowy, Sad Il instanciji
poswiecit nalezytg uwage i rozwazyt jej prawidtowos¢ w kontekscie zawartych w

apelacji zarzutow.



Podsumowujgc, kontrola odwoftawcza w zakresie zarzutéw dotyczgcych
przypisanego skazanemu zabojstwa zostata przeprowadzona prawidiowo. Sad
Apelacyjny odnidst sie do wszystkich podniesionych w apelacji zarzutow, w sposob
wnikliwy je rozwazajgc. Stanowiska Sadu odwotawczego o bezpodstawnosci
zarzutéw apelacyjnych nie mozna uznac za arbitralne, nie sposob tez stwierdzic, by
byto ono wynikiem nieprawidtowo przeprowadzonej kontroli odwotawcze;j.

Oczywiscie bezzasadny jest tez zarzut kasacyjny w tej czesci, w jakiej
wskazuje na niedokonanie ,przez Sad Apelacyjny petnej weryfikacji zachowania
oskarzonego w postaci rzekomego grozenia pozbawieniem zycia swojej matce”.
Wskazane na poparcie zarzutu apelacyjnego argumenty dotyczgce sytuacii
rodzinnej panujgcej w rodzinie skazanego oraz jego relacji z matkg, byty
przedmiotem analizy Sgdu Okregowego, ktéry dokonywat rekonstrukcji stanu
faktycznego. Te okolicznosci rozwazat rowniez Sad |l instancji (s. 10 uzasadnienia).
Nie jest kwestionowany fakt, ze matka skazanego w dniu 14 sierpnia 2017 r.
przebywata w domu J. S.. Jej obecnos¢ w tym miejscu nie byta akceptowana przez
skazanego i wzbudzita u niego emocjonalng reakcje, ktéra byta nacechowana
agresjg spotegowang uprzednio spozytym alkoholem. W rezultacie, pokrzywdzona
zaczeta obawia¢ sie zachowania wtasnego syna. Swiadczy o tym to, ze schowata
sie przed nim w szafie, proszgc by nikt nie otwierat drzwi. Zachowanie skazanego w
tamtym czasie byto nieprzewidywalne, nie reagowat na stowa R. N., wtargnat do
domu w ,poszukiwaniu” matki uzywajgc stow wulgarnych i grozac, ze jg zabije.
Takie zachowanie skazanego, co stusznie zauwazono, uprawniato do jego
interpretacji przez pryzmat znamion art. 190 § 1 k.k., a jednoczesnie zarzuty
podniesione w apelacji nie podwazyty w zaden sposob ustalen w tym zakresie,
poczynionych przez Sgd Okregowy. Sad odwotawczy rzetelnie rozwazyt zarzut
razgcego naruszenia art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., ktére to naruszenie miato
doprowadzi¢ do btednego przyjecia, ze skazany kierowat grozby bezprawne wobec
swojej matki, D. O.. Sad Najwyzszy stwierdza, ze kontrola odwotawcza
przeprowadzona w tym zakresie byta prawidtowa i rzetelna.

Podsumowujgc stwierdzi¢ nalezy, ze wywiedziony w niniejszej sprawie
nadzwyczajny srodek zaskarzenia okazat sie bezzasadny w stopniu oczywistym, co

stato sie podstawg jego oddalenia na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.



Majgc na uwadze trudng sytuacje materialng skazanego, ktory nie posiada
majatku i zostat skazany na dtugoletnig kare pozbawienia wolnosci, Sgd Najwyzszy,
na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. i art. 637a k.p.k., zwolnit
skazanego z obowigzku poniesienia kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak w sentencji.



