Sygn. akt IV KK 195/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Dariusz Kala
SSN Marek Motuk (sprawozdawca)

Protokolant Anna Kowal

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 2 grudnia 2020 r. w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
sprawy F. P.

skazanego z art. 178a § 1 k.k. art. 209 § 1a k.k., art. 190 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzysc
od wyroku Sgdu Rejonowego w C.

z dnia 19 czerwca 2019 r., sygn. akt XI K (...)

uchyla zaskarzony wyrok taczny i sprawe skazanego F. P.
przekazuje Sadowi Rejonowemu w C. do ponownego

rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w C. wyrokiem fgcznym w sprawie o sygn. akt Xl K (...)

wydanym w dniu 19 czerwca 2018 r.:



1) na podstawie art. 85 k.k. oraz art. 86 § 1 i 3 k.k. potgczyt kare tgczng
wymierzong F. P. wyrokiem Sgadu Rejonowego w C. o sygn. akt Il K (...) w
wysokosci 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajgcej na wykonywaniu
nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cel spoteczny w wymiarze 20 godzin w
stosunku miesiecznym, z karg tgczng wymierzong wyrokiem Sgdu Rejonowego w C.
w sprawie o sygn. akt XI K (...) w wysokosci 11 miesiecy ograniczenia wolnosci,
polegajgcej na obowigzku wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cel
spoteczny w wymiarze 30 godzin miesiecznie i orzekt kare tgczng 2 lat ograniczenia
wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cel

spoteczny w wymiarze 30 godzin miesiecznie;

2) pozostate postanowienia potgczonych wyrokow pozostawit do odrebnego

wykonania;

3) postepowanie karne o wydanie wyroku tgcznego obejmujgcego skazanie
przez Sad Rejonowy w C. w sprawie o sygn. akt Il K (...) na kare 10 miesiecy
ograniczenia wolnosci, polegajgcej na nieodptatnej kontrolowanej pracy na cel
spoteczny w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym — umorzyt na podstawie
art. 572 k.p.k.

Wyrok taczny Sgdu Rejonowego w C. wydany w sprawie Xl K (...) nie zostat

zaskarzony przez strony i uprawomocnit sie w dniu 27 czerwca 2018 r.

Od powyzszego wyroku kasacje wniost Prokurator Generalny zaskarzajgc go
w catosci na korzys¢ skazanego F. P., zarzucajgc mu razgce i majgce istotny wptyw
na jego tres¢ naruszenie prawa materialnego — art. 85 § 1 i 2 k.k., polegajgce na
objeciu wyrokiem tgcznym kary tgcznej 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia wolnosci
orzeczonej wobec F. P. na mocy wyroku Sgdu Rejonowego w C. z dnia 9 grudnia
2016 r. w sprawie o sygn. akt Il K (...), mimo ze kara ta nie podlegata wykonaniu,
poniewaz zostata zamieniona na zastepczg kare 9 miesiecy pozbawienia wolnosci i
w catoéci odbyta przez skazanego w okresie od 26 sierpnia 2017 r. do 23 maja
2018 r., przy rébwnoczesnym zaniechaniu objecia wyrokiem fgcznym podlegajgcej
wykonaniu kary tgcznej 10 miesiecy ograniczenia wolnosci, orzeczonej wobec

skazanego na mocy wyroku Sgdu Rejonowego w C. z dnia 14 listopada 2017 r. w



sprawie o sygn. akt Il K (..., co w tym ostatnim zakresie skutkowato nadto

niezasadnym umorzeniem postepowania na podstawie art. 572 k.p.k.

Opierajgc sie na przytoczonym zarzucie Prokurator Generalny wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

Sadowi Rejonowemu w C.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna. Jak wynika z
tresci zaskarzonego wyroku tgcznego i jego uzasadnienia, Sgd Rejonowy w C.
potgczyt w nim miedzy innymi kare tgczng 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia
wolnosci orzeczong wyrokiem Sgdu Rejonowego w C. z dnia 9 grudnia 2016 r. w
sprawie o sygn. akt Il K (...), nie dostrzegajac, iz postanowieniem z dnia 10 czerwca
2017 r. kara ta zostata zamieniona na kare 9 miesiecy pozbawienia wolosci i w
catosci przez skazanego odbyta w okresie od 26 czerwca 2017 r. do 23 maja 2018

r.

W zwigzku z powyzszym rozstrzygniecie w powyzszym zakresie zapadto z
razgcym naruszeniem przepisu prawa materialnego, a to art. 85 § 2 k.k., zgodnie z
ktérym podstawg orzeczenia kary tgcznej sg wymierzone i podlegajgce wykonaniu

w catosci lub w czesci kary lub kary taczne.

Jednoczesnie zaskarzonym wyrokiem tgcznym Sad Rejonowy w C. na
podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w zakresie wydania wyroku
tgcznego obejmujgcego skazanie F. P. na kare 10 miesiecy ograniczenia wolno$ci,
orzeczonej przez Sad Rejonowy w C. w sprawie Il K (...), mimo tego, iz kara ta nie
zostata w catosci wykonana. Uchybienie w powyzszym zakresie stanowi takze

oczywiste i razgce naruszenie art. 85§ 112 k.k.

Oba uchybienia miaty niewatpliwie wptyw na tres¢ wyroku, albowiem sg w
nim zawarte i skutkowaty wymierzeniem kary 2 lat kary ograniczenia wolnosci przy
zastosowaniu zasady asperacji, podczas gdy tgczeniu podlegaty kary ograniczenia

wolnosci, ktorych suma wynosi 1 rok i 9 miesiecy ograniczenia wolnosci.



Majgc powyzsze na wzgledzie Sgd Najwyzszy, na mocy art. 535 § 5 k.p.k. i
art. 537 § 2 k.p.k., orzekt, jak w wyroku.



