Sygn. akt IV KK 194/14

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Hofmanski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 14 lipca 2014 r.,

sprawy J. P.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 6 lutego 2014 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w D.

z dnia 26 wrzesnia 2013 r.

postanowit
1. w zakresie zarzutu w pkt | kasacji - oddali¢ kasacje jako
oczywiscie bezzasadna,
2. w pozostalym zakresie - pozostawi¢ kasacje bez
rozpoznania,

3. kosztami postepowania kasacyjnego obcigzy¢ skazanego J.

UZASADNIENIE

Kasacja obroncy skazanego okazata sie by¢ bezzasadna w stopniu oczywistym.

W kasacji zarzucono:
l. uchybienie przepisom postepowania, stanowigce
bezwzgledng przyczyne odwotawczg a to art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z
art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. poprzez pominiecie przez Sgad odwotawczy
bezwzglednej przyczyny odwotawczej jaka wystgpita w sprawie, polegajgcej

na przekroczeniu ram oskarzenia i skazaniu J. P. za czyn nie objety



zarzutem opisanym w akcie oskarzenia, a tym samym naruszenie przez Sad
zasady skargowosci, co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawcza;

Il. razgce naruszenie prawa procesowego, ktére miato istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia, a to:

1) art. 433 § 1i 2 kpk. oraz art. 457 § 3 k.pk., poprzez brak dokonania przez Sad
Odwotawczy rzetelnej i pelnej kontroli instancyjnej w zakresie odnoszgcym sie do zarzutu apelacii
wskazujgcego na naruszenie przez Sad Rejonowy art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4
k.p.k.wzw. zart. 2 § 2 k.p.k. (pkt 1 zarzutdéw apeladji), tj. dokonania dowolnej, a nie swobodnej oceny
zebranego w sprawie materiatu dowodowego, polegajgcej na:

- pominieciu zeznan swiadka G. P. z ktérych wynika, iz oskarzony J. P. nie miat wiedzy i
Swiadomosci, ze przedmiotowa kopia opinii zostata sfatszowana,

- odmowie uznania za wiarygodne wyjasnieh oskarzonego, w ktorych wskazat, iz nie
wiedziat 0 zajeciach rachunku bankowego przez komomika,

2) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez zaniechanie rzetelnego i pelnego
rozpoznania zarzutu z pkt 1 zarzutéw apelacji obroncy;

3) art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nieuprawnione ograniczenie zakresu kontroli odwotawczej
potwierdzone trescig uzasadnienia zaskarzonego wyroku wyrazajgce sie w oczywistym braku
wskazania powodow uznania przez Sgd Odwotawczy niezasadnosci zarzutu z pkt 1.2. apelacji
obroncy.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obrofica wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego oraz uniewinnienie oskarzonego, wzglednie
uchylenie zaskarzonego wyroku oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu Rejonowego oraz
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania tego ostatniemu Sgdowi.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o oddalenie kasacji jako
oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Dla oceny zasadnosci kasacji kluczowa jest ocena zarzutu z pkt | kasacji, ktéry jednak nie
moze by¢ skuteczny. Zgodzi¢ nalezy sie ze spostrzezeniami skarzgcego, ze akt oskarzenia, jako
skarga zasadnicza, nie tylko inicjuje postepowanie sgdowe, ale takze zakre$la jego ramy. Trafnie tez
skarzgcy zwraca uwage na problematyke tozsamosci czynu zarzucanego i przypisanego sprawcy.
Jednak w ocenie Sagdu Najwyzszego skarzgcy btednie dopatruje sie braku tozsamosci czynu w
niniejszej sprawie.

W niniejszej sprawie J. P. stanat pod zarzutem tego, ze ,w dniu 11.07.2008 r. w D., wo;j.
P., w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w Krotkich odstepach czasu, bedgc

wtascicielem Przedsiebiorstwa Produkcji Handlu i Ustug B. z siedzibg w S., uprawnionym



do wystawiania dokumentéw, poswiadczyt nieprawde na kopii opinii bankowej o kliencie z
dnia 4.07.2008 r. wydanej rzekomo w tej dacie przez pracownikow Banku Polska Kasa
Opieki S.A. w D., w ten sposob, iz wiedzgc, ze taka opinia o kliencie nigdy nie zostafa
przez bank wydana, potwierdzit jej dostowng zgodno$¢ z oryginatem, a nastepnie
przedtozyt taki dokument do oferty przetargowej na wykonanie zadania inwestycyjnego pod
nazwg ,Rozbudowa Zespotu Szkét Ekonomicznych w D.” ogltoszonego przez Starostwo
Powiatowe w D., tj. o przestepstwo z art. 271 § 1 kk. i art. 273 k.k. w zw. z art. 12 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k.” Sad Rejonowy po przeprowadzeniu postepowania uznat J. P. winnym
zarzuconego mu czynu, przy czym ustalit, iz ,oskarzony dziatat w celu uzyskania dla swojej
firmy zamdwienia publicznego od Powiatu D.” i przyjat, iz czyn w tak zmodyfikowanej
postaci wyczerpuje znamiona wystepku z art. 271 § 1 k.k. i art. 273 k.k. i art. 297 § 1 k.k. w
zw. zart. 12k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Jak wiadomo, zasada niezmienno$ci przedmiotu postepowania odnosi sie jedynie
do faktycznej podstawy procesu (zob. S. Waltos, P. Hofmanski, Proces karny. Zarys
systemu, Warszawa 2013, s. 31), a zatem poza rozwazaniami na temat tozsamosci czynu
nalezy pozostawi¢ dokonang w sprawie zmiane kwalifikacji prawnej. Istotna z punktu
widzenia tozsamosci czynu przypisanego z zarzuconym jest jedynie zmiana dokonana w
opisie czynu, tj. uzupetnienie go przez Sad Rejonowy o element ,dzafania w celu uzyskania dia
swojgj firmy zamdwienia publicznego od Powiatu D.”

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze sad orzekajgcy powinien w
wyroku skorygowac opis zarzuconego czynu stosownie do wynikow przewodu sgdowego, a granicg
dopuszczalnej korekty jest kryterium identycznosci ,,zdarzenia faktycznego” bedgcego przedmiotem
osgdu (wyrok SN z 21 XI 2006 r., V KK 10/06, postanowienie SN z 30 VIII 2001 r., V KKN 111/01,
wyrok SN z 9 VI 2005 r., V KK 446/04, OSNKW 2005, z. 11, poz. 110). O tozsamosci ,zdarzenia
historycznego” decyduje tozsamos¢ takich elementéw opisu czynu, jak przedmiot czynnosci
wykonawczej, osoba pokrzywdzonego, czas i miejsce czynu, sposob dziatania sprawcy (zob.
postanowienie SN z 11 XII 2006, Il KK 304/06, OSNwSK 2006, poz. 2403). Co kluczowe w niniejsze]
sprawie, wymieniane w orzecznictwie elementy, od niezmiennosci ktorych zalezy przyjecie
tozsamosci czynu, bez wyjatku odnoszg sie do strony przedmiotowej czynu przestepnego, nie zas do
jego strony podmiotowej. Z tego wzgledu, w ocenie Sadu Najwyzszego uzupelnienie opisu czynu o
wskazanie motywu, czy tez celu dziatania sprawcy, nie skutkuje wyjsciem poza granice oskarzenia, gdyz czyn
przestepny, popekniony z tej lub innej pobudki, czy tez bez niej, pozostaje w sensie przedmiotowym wcigz tym
samym zdarzeniem historycznym. Taki poglagd wyrazany byt juz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego ( z
dnia 3 Il 1956 ., IV K 1083/55, nie publ.); takze w literaturze przedmiotu kategorycznie stwierdzono, ze zadne
Zznamie strony podmiotowej nie moze mie¢ wplywu na tozsamosé czynu (A. Kaftal, Prawomocnose wyrokow



sgdowych w polskim prawie kamym procesowym, Warszawa 1966, s. 245.) Konkludujge, brak podstaw do
przyjecia, ze w sprawie doszio do wyjscia poza granice skargi oskarzycielskiej, a zatem i zarzut uchybienia z art.
439§ 1 pkt 9k pk wzw. zart. 17 § 1 pkt Ok pk. jawi sie jako bezzasadny.

Jesli chodz zas o zarzuty podniesione w pkt Il kasadj, sg one niedopuszczalne. Stosownie do art. 523 §
2 k.p.k., kasacje na korzys¢ skazanego mozna wnies¢ jedynie w razie skazania za przestepstwo lub
przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.
Jako ze w sprawie niniejszej orzeczono wzgledem skazanego kare pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, kasacja jest niedopuszczalna w zakresie zarzutéw innych
niz uchybienia z art. 439 k.p.k. (zob. post. SN z 26 lutego 2004 r., IV KK 298/03, OSNKW 2004, z. 4,

poz. 46). Z tego wzgledu konieczne bylo pozostawienie kasacji w tym zakresie bez rozpoznania.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.



