Sygn. akt IV KK 189/19

POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 18 czerwca 2019 r.

sprawy P. S.iJ.D.,

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego,

od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 21 wrzesnia 2018 roku, sygn. IXKa [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w R. z dnia 29 wrzes$nia 2017 r.,
sygn. XK1[...],

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

oskarzyciela positkowego A. K.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 29 wrze$nia 2017 r., sygn. X K [...], Sad Rejonowy w R.

uniewinnit oskarzonych P. S. i J. D. od zarzucanego im czynu polegajgcego na tym,
ze w dniu 21 czerwca 2013 roku w R. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu jako
cztonkowie Zarzadu Spoétdzielni Mieszkaniowej [...] w R. przedstawili
w sprawozdaniu finansowym za rok 2012 roku Walnemu Zgromadzeniu Cztonkéw
Spétdzielni Mieszkaniowej [...] nieprawdziwe dane dotyczgce zysku spotdzielni
za 2012 rok, tj. o czyn z art. 267d § 1 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 roku —
Prawo spotdzielcze.

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyt petnomocnik oskarzyciela
positkowego, wskazujgc na szereg uchybien, jakich dopuscit sie w jego ocenie Sgd
| instancji. Wyrokiem z dnia 21 wrzes$nia 2018 r., sygn. IX Ka [...], po rozpoznaniu
apelacji Sgd Okregowy w K. utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w R..



Wyrok Sadu Okregowego zaskarzyt kasacjg petnomocnik oskarzyciela
positkowego, zarzucajgc razgce naruszenie prawa majgce istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

1. naruszenie przepisdw postepowania, majgce wptyw na tres¢ wydanego
orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k., art. 433 § 1 i 2 k.p.k., polegajace na przeprowadzeniu
wadliwej kontroli odwotawczej przez dokonanie dowolnej i sprzecznej z zasadami
logicznego rozumowania oceny dowoddéw, w szczegolnosci dowoddw z zeznan
Swiadkow J. P, B. P, A. K., w sytuacji gdy swiadkowie wskazywali
na nieprawidtowos$ci w poczynaniach oskarzonych jako cztonkow zarzadu,
nieprawidtowe wykonanie obowigzkow cztonkéw zarzadu, a ich twierdzenia zostaty
potwierdzone opinig biegtego sporzgdzong w przedmiotowym postepowaniu, ktora
wykazata nieprawidtowosci, co jednoczesnie prowadzi do odpowiedzialnosci
oskarzonych  jako czlonkow zarzadu petnigcych  funkcje  nadzorczag
nad prawidtowym funkcjonowaniem Spétdzielni,

2. naruszenie przepisow postepowania, majgce wptyw na tres¢ wydanego
orzeczenia, 1j. art. 7 k.p.k., art. 433 § 1 i 2 k.p.k., polegajace na przeprowadzeniu
wadliwej kontroli odwotawczej i pominiecie, ze oskarzeni nie zachowali nalezytej
starannosci w wykonywanych obowigzkach, w szczegdlnosci w zakresie
sprawowanego nadzoru finansowego, w sytuacji gdy obowigzki natozone na nich
zracji petnienia odpowiednich funkcji w zarzadzie spétdzielni wykonywali
nieprawidtowo, zastaniali sie nieznajomoscig przepisow z zakres finanséw
spoétdzielni mimo, ze mieli obowigzek je zna¢ i stosowaé, nie zwracali uwagi
na pojawiajgce sie gtosy specjalistdw z zakresu ksiegowosci (ij. swiadek B. P.
bedaca wieloletnig gtéwng ksiegowg w spotdzielni) dotyczgce nieprawidtowego
sporzgdzenia bilansu i sprawozdania finansowego za 2012 rok, a nadto btedne
uznanie, ze oskarzeni nieSwiadomie podali w sprawozdaniu finansowym za 2012 r.
nieprawdziwe dane (co nie pozwala nawet na przyjecie ich nieumysinosci),
w sytuacji gdy wbrew twierdzeniom oskarzonych btgd ujawniony w sprawozdaniu
finansowym byt btedem prostym do wykrycia, co jednoznacznie stwierdzita biegta
opiniujgca w sprawie (a wczesniej jeszcze przed zatwierdzeniem sprawozdania
finansowego wykryta go Swiadek B. P. i A. K., ktérzy bezskutecznie informowali

0 powyzszym oskarzonych), co wskazuje na sSwiadome, celowe i ukierunkowane



zachowanie dziatanie oskarzonych;

3. naruszenie prawa materialnego tj. art. 267 d § 2 ustawy - Prawo
spoétdzielcze, poprzez jego wadliwe niezastosowanie, w sytuacji gdy Sady uznajac,
ze nie mozna zarzuci¢ oskarzonym dziatania z zamiarem umysinym okreslonego
w art. 267d § 1 ustawy - Prawo spotdzielcze, nalezycie oceniajgc okolicznosci
przedmiotowej sprawy winny dojs¢ do przekonania, ze oskarzeni naruszyli cigzace
na nich obowigzki, dziatajgc co najmniej nieumysinie, bowiem bedgc sSwiadomymi
powotywanych zarzutdw co do nieprawidtiowosci w sprawozdaniu finansowym
i mimo tej wiedzy przedstawili nieprawdziwe dane w sprawozdaniu finansowym
za 2012 rok, co wobec powyzszego wskazuje oskarzeni popetnili czyn co najmniej
na skutek niezachowania ostroznosci wymaganej w danych okolicznosciach, mimo
ze mozliwos¢ popetnienia tego czynu mogli przewidzie¢, co winno skutkowac
zmiang kwalifikacji prawnej czynu oraz uznaniem ich winnymi popetnienia czynu
kwalifikowanego z art. 267d § 2 ustawy.

Podnoszgc sformutowane powyzej zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w K. oraz wyroku Sgdu Rejonowego w R.
i przekazania sprawy Sgdowi Rejonowemu w R. do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o oddalenie jej jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co uzasadniato
oddalenie jej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zaden podniesionych w kasacji zarzutéow nierzetelnej kontroli odwotawczej
Sadu Okregowego nie znalazt potwierdzenia w realiach sprawy. | tak, jesli chodzi o
zarzuty apelacji dotyczgce btednej oceny dowoddédw Sgdu Rejonowego, trzeba
zauwazyé, ze zarzuty te, cho¢ polemizowaty z zasadnoscig przyjecia braku
sprawstwa oskarzonych, to nie wskazywaty Zadnych konkretnych przejawéw
naruszenia zasad z art. 7 k.p.k., w szczegolnosci zasad rozumowania czy
doswiadczenia zyciowego, ograniczajgc sie do forsowania oceny odmiennej,
opartej na wersji oskarzyciela positkowego. Sgd Okregowy trafnie uznat, ze ocena
dowoddéw przeprowadzona przez Sgd Rejonowy odbyta sie z poszanowaniem

dyrektyw art. 7 k.p.k. i jako taka korzysta z ochrony wynikajgcej z tego przepisu.



Co wiecej, Sgd Okregowy w obszernej argumentacji na s. 3 i n. pisemnego
uzasadnienia zaskarzonego wyroku podat powody, dla ktérych zeznania A. K.
nie mogty by¢ wystarczajgcg podstawg przyjecia swiadomego i celowego dziatania
oskarzonych. Wskazano tam tez powody, dla ktérych nie mogty by¢ skuteczne
préby przekonujgcego zbudowania alternatywnej wersji zdarzenia, w ktorej
rzekomo oskarzeni uknuli spiek przeciwko B. P.. W ocenie Sgdu Najwyzszego
kontrola odwotawcza w zakresie zarzutow apelacji dotyczgcych btednej oceny
dowoddw byta sprawowana rzetelnie — Sgd Okregowy odnidst sie do wszystkich
wnioskow i twierdzen apelujgcej w tej materii i podat powody ich nieuwzglednienia
wspierajgc sie szczegotowa i wnikliwg argumentacja.

Co sie zas tyczy zarzutu z pkt 3 kasacji, odnoszgcego sie do naruszenia
prawa materialnego, w istocie zarzut ten rowniez zmierza do podwazenia
przyjetych w sprawie ustaleh faktycznych w kwestii przyjecia nieumysinego
dziatania oskarzonych. Co kluczowe, zarzut o tej tresci byt przedmiotem zarzutu
apelacji i zostat rozwazony przez Sgd Okregowy na s. 6 pisemnego uzasadnienia,
gdzie trafnie wskazano, ze wobec sporzgdzenia sprawozdania finansowego przez
osobe kompetentng w zakresie zasad rachunkowosci, a nadto poddania go
badaniu przez biegtego rewidenta, trudno oskarzonym przypisa¢ takze naruszenie
zasad nalezytej starannosci, co bylo podstawg przypisania im dziatania
nieumysinego. W ocenie Sadu Najwyzszego kontrola odwotawcza tego zarzutu
apelacji byta poprawna.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.
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