Sygn. akt IV KK 188/18

POSTANOWIENIE

Dnia 23 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 23 maja 2018 r.

sprawy K. B. skazanego z art. 177 § 2 k k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 22 czerwca 2017 r.,

sygn. akt VI Ka [...], utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w T. z dnia
20 grudnia 2016 r., sygn. akt Il K [...],

postanowit

. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;

Il. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi za postepowanie

kasacyjne.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w T. wyrokiem z dnia 20 grudnia 2016 r., sygn. akt Il K [...],

uznat K. B. za winnego tego, ze w dniu 21 kwietnia 2013 r. w M. na skrzyzowaniu
ulic W. i S., kierujgc samochodem marki Renault Kangoo o nr rej. [...], umysinie
naruszyt zasady bezpieczehnstwa w ruchu lgdowym w ten sposéb, Zze nie stosujgc
sie do znaku poziomego P-4 ,linia podwdjna ciggta”, nieuwaznie obserwujgc
przedpole jazdy, podjgt manewr skretu w lewo w ulice S. i nie ustepujac
pierwszenstwa przejazdu jadgcemu z naprzeciwka motocyklowi marki Honda CBR
o nr rej. [...] kierowanemu przez M. B., nieumy$inie doprowadzit do zderzenia obu
pojazdéw, na skutek czego M. B. doznat obrazen ciata w postaci urazu

wielomiejscowego, ostrej niewydolnosci oddechowej, wstrzgsnienia mézgu, odmy



ptaszczowej prawej jamy optucnej, sttuczenia ptuca lewego, ztamania trzonu
obojczyka lewego bez przemieszczenia, ztamania Zzebra | prawego, ztamania
kolumny przedniej i srodkowej Th 3 bez stenozy kanatu kregowego, ztamania
dalszych czesci trzonu kosci tokciowej i promieniowej lewej z przemieszczeniem
odtamow posrednich oraz licznych ztaman kosci nadgarstka lewego, ktore to
obrazenia stanowity ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci ciezkiej choroby
diugotrwatej, a pasazerka kierowanego przez M. B. motocykla M. L. doznata
obrazen ciata w postaci rany tluczonej nosa, ztamania kosci nosa, obrzeku i sinca
okularowego powiek oka prawego, rany ttuczonej gornej powieki oka prawego,
krwotoku podpajeczyndwkowego, ognisk sttuczen mozgu, silnego przekrwienia i
sttuczenia moézgu, pasmowatych, gtebokich otar¢ naskérka na szyi i karku po
stronie prawej, otarcia naskérka na brodzie, wielokrotnego ztamania zeber z
rozerwaniem optucnej sciennej, podbiegniecia wnek ptucnych, sttuczenia ptuc,
ztamania lewego talerza biodrowego, rozerwania spojenia tonowego, otarcia
naskoérka na kolanie prawym i okolicy ledzwiowej prawej, na skutek ktorych zmarta
w szpitalu - to jest, uznat Sad oskarzonego za winnego wystepku z art. 177 § 2 k.k.

Za to przestepstwo Sad | instancji skazat K. B. na kare roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci, a na mocy art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 30 czerwca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 kk., orzekt wobec oskarzonego
obowigzek zaptaty tytutem zadoséuczynienia za doznang krzywde narzecz
pokrzywdzonych — A. L. i Z. L. kwot po 30.000 zt oraz kwote 10.000 zt na rzecz
M.B.

Od tego wyroku obronca oskarzonego K. B. wywidédt apelacje, w ktérej
podnidst zarzuty - obrazy przepisdw postepowania majgcej istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a to art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k., btedu w ustaleniach faktycznych,
ktéry miat wptyw na tre$¢ wyroku oraz razgcej niewspotmiernosci kary.

W  konkluzji obronca wniést o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego, ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi
| instancji do ponownego rozpoznania. Nadto, jak to okreSlit, z ostroznosci
procesowej wniést 0 zmiane zaskarzonego wyroku przez uznanie, ze oskarzony
dziatajgc nieumy$lnie naruszyt zasady ruchu drogowego, a w konsekwencji

nieumysinie doprowadzit do popetnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu i



wymierzenie za to kary pozbawienia wolnosci w rozmiarze wymierzonym przez Sad
| instanciji, jednakze z zastosowaniem dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia jej
wykonania oraz odstgpienie od orzeczenia na zasadzie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art.
4 § 1 k.k. zados¢uczynienia na rzecz M. B.

Pisemng odpowiedz na apelacje zlozyt petnomocnik oskarzycieli
positkowych, ktory wnidst o jej nieuwzglednienie i utrzymanie zaskarzonego wyroku
W mocy.

Po rozpoznaniu apelacji, wyrokiem z dnia 22 czerwca 2017 r., w sprawie
VI Kal[...], Sad Okregowy w G. utrzymat w mocy wyrok Sgdu | instancji.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniost obronca skazanego, ktory
na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. zarzucit razgce naruszenie prawa procesowego,
ktére miato istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a to:

1/ art. 455 zd. 1 k.p.k. poprzez niepoprawienie przez Sgd odwotawczy btednej i
niekorzystnej dla skazanego kwalifikacji prawnej przypisanego mu czynu,
niezaleznie od granic zaskarzenia i zarzutow podniesionych w apelacji, to jest,
btedne skazanie K. B. na mocy ustawy karnej obowigzujgcej w dacie orzekania, w
miejsce ustawy obowigzujgcej w dacie popetnienia czynu zabronionego, co
doprowadzito do naruszenia normy z art. 4 § 1 k.k. i zminimalizowato szanse na
orzeczenie wobec skazanego kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania;

2/ art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., polegajgce na nierozwazeniu w sposob
kompleksowy i rzetelny zarzutéw apelacji oraz nieprawidtowe przeprowadzenie
kontroli instancyjnej, co doprowadzito do przeniesienia btednej oceny
zgromadzonego materialu dowodowego, w szczegdlnosci, co do przyczynienia sie
M. B. do powstania szkody i jej rozmiaréw, do postepowania odwotawczego i
zapadtego w tymze postepowaniu orzeczenia oraz przeprowadzenie oceny
zgromadzonego materiatu dowodowego w sposoOb sprzeczny z zasadami
prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego i przekazanie

sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.



W odpowiedzi na ztozong kasacje, Prokurator Rejonowy w T. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa
w art. 535 § 3 k.p.k. Autor kasacji nie wskazat na zaistnienie zadnego naruszenia
prawa, ktore byloby razgce i mogto stanowi¢ podstawe do uznania kasacji
za skuteczng na podstawie art. 523 § 1 k.p.k.

Po dokonaniu analizy pierwszego zarzutu nalezato uzna¢ go za oczywiscie
bezzasadny. Zdaniem obroncy, zastosowanie przepisbw Kodeksu karnego
w brzmieniu obowigzujgcym w dacie popetnienia przestepstwa, zamiast w
brzmieniu na czas orzekania przez Sad, umozliwitoby zastosowanie wobec
oskarzonego instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia
wolnoéci. Skarzacy nie wskazat jednak, na jakich réznicach w prawie i
na podstawie ktérej konkretnie ustawy powinien byt oprze¢ swoje rozstrzygniecie
Sad odwotawczy, gdyz ograniczyt sie do stwierdzenia - ,W przedmiotowej sprawie
zarowno Sagd Rejonowy, jak i Sgad Okregowy zastosowaty ustawe karng
w brzmieniu obowigzujgcym w dacie orzekania. Tymczasem, ustawa obowigzujgca
w dacie czynu byta wzgledniejsza dla sprawcy” (s. 2 — 3 kasacji). Nastepnie
obronca zarzucit - ,(...) kwestia dopuszczalnego zakresu stosowania warunkowego
zawieszenia kary pozbawienia wolnosci ma ze wzgledu na specyfike sprawy
znaczenie fundamentalne, a Sgdy orzekaty w tym zakresie i okre$laty wymiar kary
na podstawie ustawy mniej korzystnej dla skazanego” (s. 3).

Jakkolwiek autor kasacji tego nie sprecyzowat, chodzi bez watpienia o
przepisy ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz. 396), ktérej art. 1 pkt 33 zmienit
tres¢ art. 69 k.k. Paragraf 1 tego przepisu otrzymat z dniem 1 lipca 2015 r.
brzmienie — ,Sgd moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej w wymiarze nieprzekraczajgcym roku, jezeli sprawca w czasie
popetnienia przestepstwa nie byt skazany na kare pozbawienia wolnosci i jest to
wystarczajgce dla osiggniecia wobec niego celow kary, a w szczegolnosci
zapobiezenia powrotowi do przestepstwa”. Przed tg zmiang — a wiec do dnia

30 czerwca 2015 r. (wlgcznie), Sad mogt warunkowo zawiesi¢ wykonanie



orzeczonej kary pozbawienia wolnosci, ktorej wymiar nie przekraczat 2 lat, a nadto
kary ograniczenia wolnosci lub grzywny orzeczonej jako kara samoistna.

Jest faktem, ze z tresci uzasadnienia wyroku Sadu | instancji nie wynika
wprost, ktorg ustawe Sgd zastosowat — czy w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 1
lipca 2015 r., czy tez obowigzujgcym przed wejsciem w zycie w/w ustawy. Jedynie
w zakresie orzekania o zado$cuczynieniu za doznang krzywde, w sentencji wyroku
wskazano, iz nastgpito to ,na mocy art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym
do dnia 30.06.2015 r. w zwigzku z art. 4 § 1 k.K.”.

Nalezy jednak podkresli¢ inng, o wiele bardziej istotng okolicznosc.
Mianowicie uznanie, ze w niniejszej sprawie nie ma mozliwosci zastosowania
wobec oskarzonego instytucji warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej
kary, wyptywato z konkretnych przestanek — a to wymienionych w art. 53 k.k.
dyrektyw sgdowego wymiaru kary. Sad | instancji zauwazyt fakt, ze K. B. byt osobg
niekarang i brak byto takze podstaw do negatywnej oceny jego dotychczasowego
sposobu zycia. Uznat jednak réwnoczesnie, ze wytgcznie te okolicznosci nie mogty
przesgdzacC o koniecznosci warunkowego zawieszenia wykonania kary. Podkreslit,
ze podstawowym elementem podlegajgcym ocenie, byto catkowite lekcewazenie
zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym przez oskarzonego, ktéry ,podejmujgc
manewr skretu w opisany w stanie faktycznym sposob okazat nie tylko wyjgtkowg
brawure, a wrecz bezmysinosc¢”, ktdéra doprowadzita do dramatycznych skutkow.
Sad miat na uwadze réwniez i to, ze do dnia ogtoszenia wyroku oskarzony nie
podjat zadnych dziatan w stosunku do pokrzywdzonych. Podkreslit, ze wymierzajgc
kare nalezato baczy¢é na cato§¢ prawnokarnych nastepstw przestepstwa,
szczegotowo rozwazyC wszystkie aspekty, jakie mogty mie¢ znaczenie w tym
zakresie, aby sankcja rozumiana kompleksowo, z jednej strony nie okazata sie zbyt
tagodna, w szczegdlnosci przy uwzglednieniu razgco nieprawidtowego zachowania
sprawcy oraz tragicznych skutkow wypadku, z drugiej jednak strony, aby kara nie
byta nazbyt surowa i stanowita tylko przejaw odwetu. Analiza tych wszystkich
elementéw sgdowego wymiaru kary doprowadzita Sad | instancji do konkluzji, iz
jedynie kara o charakterze izolacyjnym jest w stanie zrealizowa¢ stawiane jej cele,

skoro w sprawie wystepuje przewaga okolicznosci obcigzajgcych nad tagodzgcymi.



Nie mozna zgodzi¢ sie, iz Sgd odwotawczy powinien byt uwzgledni¢ z urzedu
art. 455 k.p.k. w celu ,prawidtowego” zastosowania art. 4 § 1 k.k. Poniewaz
w apelacji nie zostat postawiony zarzut naruszenia tego przepisu, to Sad
odwotawczy nie miat obowigzku wypowiadania sie na ten temat. Podniesiono
natomiast miedzy innymi zarzut razgcej niewspotmiernosci kary, do ktérego Sad
Okregowy odnidst sie w sposéb zgodny z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
Stwierdzit mianowicie, ze Sad Rejonowy prawidtowo ustalit, wskazat i ocenit
wszystkie okolicznosci majgce wptyw na rozmiar orzeczonej kary. Zdaniem Sadu
odwotawczego, wymierzona kara uwzgledniata stopien zawinienia oskarzonego, a
takze stopien szkodliwosci spotecznej popetnionego czynu, majgc na uwadze
zarOwno razgce naruszenie podstawowych zasad bezpieczenstwa w ruchu
drogowym, jak réwniez tragiczne i nieodwracalne nastepstwa wypadku w postaci
Smierci jednej osoby oraz ciezkiego uszczerbku na zdrowiu drugiego uczestnika
zdarzenia. Zatem mimo nieposzlakowanego sposobu zycia K. B. i jego
niekaralnosci, orzeczona bezwzgledna kara pozbawienia wolnosci, w ocenie Sgdu
odwotawczego, jest karg zastuzong, ktéra nalezycie spetni swe cele
zapobiegawcze, wychowawcze i w zakresie ksztattowania Swiadomosci prawne;j
spoteczenstwa.

Podsumowujgc rozwazania dotyczgce tego zarzutu nalezy podkresli¢, ze nie
doszto do obrazy art. 4 § 1 k.k. przez procedujgce w sprawie Sgdy. Bezwzgledna
kara pozbawienia wolnosci zostata zastosowana niezaleznie od tego, jakim
zmianom podlegata tresc przepisu art. 69 k.k.

Réwniez drugi zarzut kasacji okazat sie w sposdb oczywisty bezzasadny.

Nie ulega watpliwosci, ze skazany wypetnit znamiona art. 177 § 2 k.k., skoro
umy$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym i spowodowat
wypadek drogowy. Sad | instancji ustalit w sposdb jednoznaczny, co nastepuje —
,Kluczowy wptyw nie tylko na zaistnienie samego wypadku, ale rowniez na jego
prawnokarng ocene miat sposob i miejsce, w jakim K. B. podjgt manewr skretu w
lewo. Tre$c¢ opinii biegtych, ale rowniez dokumentacja fotograficzna miejsca
zdarzenia w sposob jednoznaczny dowodzg, iz K. B. chciat wykonac tenze manewr
w miejscu, w ktérym byto to bezwzglednie zabronione. Oskarzony nie tylko

przekroczyt podwodjng linie ciggta, ale takze zamierzat wjechac na pas



przeznaczony dla pojazdéw jadagcych ul. S. i zamierzajgcych skrecié¢ w lewo w ul.
W., a nastepnie przejechac przez wysepke i dopiero w ten sposob znalez¢ sie na
pasie, na ktory chciat skrecic (...)". Inne byloby zapewne rozumowanie w sytuacji,
gdyby skazany nie przejechat przez linie podwdjng ciggtg i zatrzymat sie przed
skretem — w takiej sytuacji brak zauwazenia motocykla mogtby zostaC wyjasniony
za pomocg przedstawionych przez skazanego argumentéw.

Oceniajgc materiat dowodowy, a w szczegdélnosci opinie biegtego T. M., Sad
Rejonowy uznat, ze przyczyng wypadku byto nieustgpienie przez oskarzonego
pierwszenstwa przejazdu dla motocyklisty podczas wykonywania manewru skretu
w lewo. Powotujgc sie na stanowisko tego biegtego Sad podniést —,...
przekroczenie predkosci przez M. B. oraz jazda bez Swiatet nie wptlynety na
zaistnienie wypadku, nie wystarczajg, by mowi¢ o przyczynieniu sie motocyklisty,
kierujgcy mogt dostrzec motor niezaleznie od tego, czy ten miat wigczone Swiatfa.
Stanowisko to biegty w sposob jednoznaczny i przekonujgcy uzasadnit, co spotkafo
sie z petng akceptacjg Sgdu. Pomimo, iz z pozoru znaczgce nieprawidtowosci
zwigzane z wyraznym przekroczeniem predkoSci oraz jazdg bez wigczonych
Swiatet, na pierwszy rzut oka mogty mie¢ wplyw na zaistnienie wypadku, to jednak
treS¢ opinii przesgdza, ze w tym konkretnym przypadku M. B. nie miat mozliwoSci
unikniecia zderzenia z samochodem Renault Kangoo. Biegty podkreslit, ze do
wypadku dosztoby nawet w sytuacji dochowania przez kierujgcego motocyklem
wszelkich przepisow ruchu drogowego”. Sad |instancji w petni zaakceptowat
wywody opinii biegtego.

Trafnie tez odwotat sie do stosownych przepiséw (art. 2 pkt 23 i art. 25 ust.
1) ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2017 r.,
poz. 1260, j.t.). Nalezy wiec przypomnie¢, ze z tresci art. 25 ust. 1 powyzszej
ustawy wynika, iz kierujgcy pojazdem, zblizajgc sie do skrzyzowania obowigzany
jest zachowaé szczegblng ostroznos¢ i ustgpi¢ pierwszenstwa pojazdowi
nadjezdzajgcemu z prawej strony, a jezeli skreca w lewo - takze jadgcemu
z kierunku przeciwnego na wprost lub skrecajgcemu w prawo. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego wyrazono poglad, ze obowigzek ustgpienia pierwszenstwa
zachodzi niezaleznie od tego, czy pojazd poruszajgcy sie z pierwszenstwem

przestrzega zasad bezpieczenstwa, np. nie przekracza predkosci w obszarze



zabudowanym, czy tez zasad tych nie przestrzega. Nie do przyjecia bytoby
uznanie, ze skoro pojazd jadacy z przeciwka na wprost porusza sie z niedozwolong
predkoscia, to kierowca pojazdu jadgcego w przeciwnym kierunku i zamierzajgcy
wykona¢ manewr skretu w lewo nie musi ustgpi¢ mu pierwszenstwa tylko z tego
powodu, ze kierowca pojazdu majgcego pierwszenstwo przejazdu narusza w ten
sposob zasady ruchu drogowego. Jak podkreslono w judykatach, odmienne
dekodowanie tresci nakazu ,ustgpienia pierwszenstwa” nie tylko nie znajduje
oparcia w ustawowej definicji, ale mogtoby w konsekwencji prowadzi¢ do uznania,
ze nakaz ten ma charakter wzgledny, a wiec zalezny od oceny zachowan
poszczegoblnych uczestnikdw ruchu drogowego. Taka interpretacja tej podstawowe;j
zasady ruchu drogowego prowadzitaby do totalnego chaosu na drogach, gdyz
oceny co do przestrzegania zasad ruchu drogowego, a zwtaszcza predkosci,
mogtyby mieé charakter wysoce subiektywny, a ich skutkiem bytoby podejmowanie
zachowan nieprzewidywalnych (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 maja
2011 r., IV KK 44/11, Prok. i Pr.- wkt. 2011, Nr 11, poz. 6; z dnia 28 lipca 2011 r.,
Il KK 7/11, Lex Nr 955017).

Dokonujgc kontroli instancyjnej Sad odwotawczy w petni zaaprobowat
stanowisko Sadu | instancji i przedstawit w uzasadnieniu swego wyroku
rozumowanie odpowiadajgce kryteriom z art. 457 § 3 k.p.k. Podkreslenia wymaga
fakt, iz Sgd Okregowy nie poprzestat jedynie na odwotaniu sie do pisemnych
argumentow Sgdu Rejonowego, lecz obszernie przytoczyt rowniez wtasne. Nie ma
potrzeby ponownego ich powtarzania w tym miejscu, lecz nalezy odesta¢ do ich
lektury zaznaczajgc, ze rowniez Sgd Najwyzszy w petni je podziela.

Reasumujgc trzeba stwierdzi¢, iz Sad | instancji nie naruszyt art. 7 k.p.k.
oceniajgc materiat dowodowy przedstawiony w sprawie, zas Sad odwotawczy
odnoszgc sie do zarzutdéw podniesionych w apelacji i oceniajgc je jako bezzasadne,
nie naruszyt art. 433 § 2 k.p.k. A zatem zarzuty przedstawione w kasacji nalezato
oceni¢ jako oczywiscie bezzasadne i z tego powodu kasacja podlegata oddaleniu
w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne obcigzono na podstawie

art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. skazanego.






