IV KK 186/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy)
SSN Eugeniusz Wildowicz

SSN Pawet Wilinski (sprawozdawca)

Protokolant Monika Zawadzka

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Dariusza Kuberskiego
w sprawie A.S.

skazanej za czyn z art. 56 § 2 k.k.s. wzb. zart. 76 § 2 k.k.s. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 17 stycznia 2025 r.,

kasacji wniesionej przez obrornce

od wyroku Sgdu Okregowego w Biatymstoku

z dnia 18 grudnia 2023 r., sygn. akt VIl Ka 826/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Biatymstoku

z dnia 6 czerwca 2023 r., sygn. akt Il K 121/22,

1. uchyla zaskarzony wyrok i utrzymany nim w mocy wyrok Sadu
Rejonowego w Bialymstoku i na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.
umarza postepowanie, a kosztami procesu obcigza Skarb
Panstwa;

2. zarzadza zwrot na rzecz A.S. wniesionej optaty od kasacji w

kwocie 450 (czterysta piecdziesiat) zi.

Eugeniusz Wildowicz ~ Barbara Skoczkowska Pawet Wilinski
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 czerwca 2023 r., sygn. akt lll K 121/22, Sad Rejonowy w
Biatymstoku Il Wydziat Karny uznat A.S. za winng popetnienia zarzuconego jej czynu
zart. 56 § 2 kk.s.wzb.zart. 76 §2k.k.s.wzb.zart. 61 § 1 kk.s.wzb. zart. 62 §
2kks. wzw. zart. 6 § 2 kk.s.wzw. z art. 9 § 3 kk.s. i za to wymierzyt jej kare
grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych grzywny, przyjmujac wysokosc¢ stawki
dziennej w kwocie 200 ztotych.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy Sgd Okregowy w Biatymstoku, wyrokiem z
dnia 18 grudnia 2023 r., sygn. akt VIII Ka 826/23, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanej,
zaskarzajgc wyrok w catosci i zarzucajgc mu:

,razgcg obraze przepiséw postepowania, majgcg istotny wptyw na jego tresc,
tj. naruszenie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.
polegajgce na wydaniu przez sad Il instancji wyroku co do istoty sprawy przy
nieuwzglednieniu przez 6w sad faktu, iz doszto do przedawnienia karalnosci
czynu przypisanego A.S., na skutek uchylenia przez Trybunat Konstytucyjny
wyrokiem z dnia 12 grudnia 2023 r. przepisu art. 15zzr" ust. 1 ustawy z dnia 2
marca 2020 r. o szczegodlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych, zawieszajgcego bieg przedawnienia
karalnosci przestepstw oraz przestepstw skarbowych, w zwigzku z czym
karalnos¢ zarzucanych A.S. przestepstw ustata w dniu 31 grudnia 2022 r.
(ewentualnie najpdzniej 15 lutego 2023 r.), zatem w chwili orzekania zaréwno
przez sad meriti (6 czerwca 2023 r.) oraz sad ad quem (18 grudnia 2023 r.)
zachodzita negatywna przestanka procesowa z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., co,
zgodnie z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczag,
ktéra powinna by¢ wzieta pod uwage z urzedu (niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw) i prowadzi¢ do uchylenia wyroku sadu |
instancji i umorzenia postepowania”.

Majgc na uwadze powyzsze, skarzgcy wniost o uchylenie wyroku Sadu
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Okregowego w Biatymstoku oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sagdu
Rejonowego w Biatymstoku i umorzenie postepowania wobec przedawnienia
karalnosci czynu zarzuconego A.S.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej Biatystok-

Zachod w Biatymstoku wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obrohcy oskarzonej okazata sie zasadna, a trafnos¢ zarzutéw,
wskazujgcych na koniecznos¢ pominiecia przy obliczaniu terminu przedawnienia
karalnosci przestepstwa skarbowego przepiséw ustawy covidowej, zawieszajgcych
bieg terminu przedawnienia, doprowadzita do stwierdzenia, Zze karalnos¢
zarzuconego oskarzonej czynu przedawnita sie i w konsekwencji do wystgpienia
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1
pkt 6 k.p.k.

Aktem oskarzenia przedstawiono oskarzonej zarzut popetnienia w okresie
od 1 stycznia 2011 r. do 29 sierpnia 2012 r. w ramach czynu ciggtego przestepstw
skarbowych z art. 56 § 2 k.k.s.wzb.z art. 76 § 2 k.k.s. wzb. z art. 61 § 1 k.k.s. w zb.
zart. 62§ 2k.k.s.wzw. zart. 6 § 2 kk.s. wzw. zart. 9 § 3 k.k.s. Taki tez czyn zostat
jej ostatecznie i prawomocnie przypisany wyrokami sgdéw obu instancji. Czyny te w
chwili ich popetnienia zagrozone byty karami grzywny. Do okreslenia terminu
przedawnienia ich karalnosci zastosowanie miat zatem okres 5 lat, o ktérym mowa w
art. 44 § 1 pkt. 1 k.k.s. Ze wzgledu za$ na przedstawienie oskarzonej zarzutéw w
dniu 13 stycznia 2017 r. termin przedawnienia, z mocy art. 44 § 5 k.k.s., przedtuzony
zostat o kolejne 5 lat, tj. do 31 grudnia 2022 r.

W chwili uptywu tego terminu, a takze w chwili wydania w tej sprawie
wyrokéw przez Sgdy obu instanciji, istniat w systemie prawnym przepis szczegdiny
art. 15 zzr' ust. 1 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegolnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych
chordb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. z 2021 r. poz.
2095, ze zm.), przewidujgcy zawieszenie karalnosci m.in. przestepstw skarbowych
w okresie stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii ogtoszonego z

powodu Covid-19. Przepis ten byt przedmiotem trafnej krytyki, jako regulacja
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sprzeczna z zasadami dziatania demokratycznego panstwa prawnego, pozostajgca
bez zwigzku z istnieniem faktycznych przeszkdéd w prowadzeniu postepowan
karnych i karnoskarbowych, a jednak byt stosowany powszechnie w obrocie
prawnym w sprawach karnych i karnoskarbowych, wydtuzajgc realnie terminy
przedawnienia. Takze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, cho¢ niewatpliwie bytoby
to uzasadnione, nie dokonano przy rozpoznaniu spraw karnych i karnoskarbowych
oceny zgodnosci tej regulacji z wzorcami konstytucyjnymi w ramach rozproszonej
kontroli konstytucyjnosci. Kontrola konstytucyjnosci tego przepisu zostata jednak
ostatecznie dokonana w wyniku rozpoznania pytania prawnego Sgdu Rejonowego w
Jarostawiu przez Trybunat Konstytucyjny, orzekajgcy w tej sprawie w prawidtowym
sktadzie, a wiec takim, ktory nie byt obarczony wadliwoscig wynikajgcg z orzekania
tzw. sedzidw-dublerow. Zapadto wiec orzeczenie mieszczgce sie w katalogu
wskazanym w art. 188 Konstytucji, ktérego mocy obowigzujgcej nie mozna
skutecznie kwestionowac, a wiec wywierajgce skutki prawne dla catego systemu
prawa. Wskazany organ, wyrokiem z dnia 12 grudnia 2023 r. (P 12/22, OTK-A 2023,
nr 101) orzekt, ze art. 15 zzr' ust. 1 uCovid jest niezgodny z art. 2 Konstytucji, a
orzeczenie to zostato ogtoszone w Dzienniku Ustaw w dniu 21 grudnia 2023 r. Tym
samym przepis ten zostat usuniety z porzgdku prawnego i nie moze by¢ brany pod
uwage przy ustaleniu terminu przedawnienia przestepstw i przestepstw skarbowych.

W niniejszej sprawie oznaczato to jednak powstanie wyjgtkowego uktadu
procesowego, w ktorym wigzgcy wyrok TK stwierdzajgcy niekonstytucyjnosc
wskazanego przepisu epizodycznie wydtuzajgcego przedawnienie, wydany zostat
zanim zapadto orzeczenie Sadu Il instancji, a sama publikacja w Dzienniku Ustaw
nastgpita 3 dni po tej dacie. W ocenie Sgdu Najwyzszego, majgcego na uwadze
powyzsze ustalenia, zachodzg podstawy do przyjecia, ze stwierdzona wyrokiem TK
niekonstytucyjnos¢ art. 15 zzr' ust. 1 uCovid przed datg wyrokowania Sadu Il
instancji, ktérego publikacja opdzniona zostata z przyczyn organizacyjnych, tj.
stojgcych po stronie organow panstwa, zobowigzywata Sad Okregowy do pominiecia
wynikajgcej z tego przepisu niekonstytucyjnej normy i stwierdzenia, ze doszio do
przedawnienia karalnosci przestepstwa skarbowego. Niekonstytucyjny przepis
wydtuzajgcy termin przedawnienia usuniety juz bowiem zostat z systemu prawnego.

Taka prokonstytucyjna wyktadnia przepisow okreslajgcych terminy przedawnienia -
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mimo ze samo w sobie nie stanowi ono podmiotowego prawa oskarzonego - jest w
tej sprawie uprawniona i konieczna, a jej podstawy poszukiwac nalezy w prawie do
sadu i rzetelnego postepowania karnego (art. 45 ust. 1 w zw. z art. 2 Konstytuc;ji).
Stanowisko takie jest tym bardziej uprawnione, ze stanowi wyraz ochrony prawa
jednostki do sprawnego postepowania karnego, a co wiecej skutkiem oparcia sie
wytgcznie na formalnej dacie publikacji wyroku TK bytoby zmuszenie strony do
korzystania z kolejnego po kasacji nadzwyczajnego srodka zaskarzenia — wniosku o
wznowienie postepowania karnego opartego o art. 540 § 2 k.p.k., co prowadzitoby
do tego samego skutku prawnego, jaki stwierdzono w tym postepowaniu, lecz
zapewne po uptywie znacznej ilosci czasu, kosztéw, zaangazowaniu strony i
organdéw panstwa w kolejne w istocie zbedne postepowanie.

Niezaleznie od powyzszego wskazac nalezy, ze niemozliwym byto przyjecie
by do przedtuzenia terminu przedawnienia doszlo w tej sprawie w wyniku
zawieszenia postepowania karnoskarbowego w okresie od 6 lutego 2017 r. do 3
lutego 2021 r., dokonanego na podstawie art. 114a k.k.s. wzw. z art. 22 § 1 k.p.k. i
art. 113 k.k.s. Stanowisko takie przedstawit wprawdzie prokurator w odpowiedzi na
kasacje, jednak niewatpliwie jest ono oparte na wadliwej wyktadni przepisu art. 44 §
7 k.k.s. Przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z wskazanym art. 44 § 7 kk.s.
przedawnienie karalnosci przestepstwa skarbowego ,nie biegnie, jezeli przepis
ustawy nie pozwala na wszczecie lub dalsze prowadzenie postepowania w sprawie
o przestepstwo skarbowe”. Skoro jednak podstawg zawieszenia postepowania byt
przepis art. 114a k.k.s. (zawierajgcy samoistng regulacje uzupetniajgcg podstawy
zawieszenia postepowania na gruncie k.k.s., a wiec stanowigcy w tym zakresie lex
specialis wobec art. 22 § 1 k.p.k.), ktéry nie wprowadza obligatoryjnej podstawy
wytgczajgcej mozliwos¢ dalszego prowadzenia postepowania, lecz przewiduje
jedynie uprawnienie (,moze by¢ zawieszone”) do zawieszenia postepowania, to tym
samym nie zostata wypetniona dyspozycja wskazana w art. 44 § 7 k.k.s. Zatem nie
dosztlo takze do wydtuzenia terminu przedawnienia karalnosci przestepstwa
skarbowego o wskazany okres zawieszenia postepowania. Nastgpito ono w terminie
wskazanym w kasacji, tj. 31 grudnia 2022 r.

Stwierdzenie, Zze w sprawie doszto do przedawnienia karalnosci

przestepstwa skarbowego oznacza aktualizacje negatywnej przestanki procesowej,
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o ktorej mowa w art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art.
113 § 1 k.k.s., a jej konsekwencjg jest uchylenie zaskarzonego orzeczenia oraz
utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w Biatymstoku i umorzenie
postepowania w sprawie.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 632 pkt. 2 k.p.k., a nadto
na podstawie art. 527 § 4 k.p.k. zarzgdzono zwrot wniesionej optaty od kasacji.

Z powyzszych wzgledoéw orzeczono jak w sentencji.

Eugeniusz Wildowicz ~ Barbara Skoczkowska Pawet Wilinski
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