Sygn. akt IV KK 180/20

POSTANOWIENIE

Dnia 4 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 4 czerwca 2020 r.

sprawy M. Z. i P. P.

skazanych za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionych przez obronce skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 28 listopada 2019 r., sygn. akt Il Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P. z dnia 18 wrzesnia 2019 r.,

sygn. akt 11 K (...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac je za oczywiscie bezzasadne,
2. zwolni¢ skazanych od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Kasacje wniesione w imieniu skazanych sg bezzasadne i to w stopniu
oczywistym. Zostaty one wniesione w jednym piSmie i obecnie rowniez omowione
zostang tagcznie.

Skarzacy tylko pozornie podnosi w nich zarzuty zwigzane z naruszeniem
prawa materialnego, ktérych miatby dopusci¢ sie Sgd Okregowy, podczas gdy w
istocie skierowane sg one przeciwko ustaleniom faktycznym i ocenom dokonanym

przez Sad | instanciji.



Wskaza¢ nalezy, ze w przedmiotowej sprawie dopuszczenie sie przez Sad
Odwotawczy obrazy prawa materialnego w ogodle nie byto mozliwe z uwagi na
okolicznos¢, iz Sad ten nie dokonywat zadnych zmian orzeczenia wydanego przez
Sad Rejonowy - nie dokonywat zmiany w zakresie poczynionych ustalen
faktycznych i nie stosowat przepisow prawa materialnego wskazanych w zarzucie
gtébwnym i zarzutach alternatywnych kasacji. Zarzuty takie zatem zostaty
sformutowane wytgcznie pod adresem orzeczenia Sadu | instancji.

Tymczasem analiza zarzutow apelacji prowadzi do wniosku, ze zarzuty
stawiane wyrokowi Sgdu Rejonowego nie dotyczyly problematyki poruszonej
w tresci kasacji, ale przede wszystkim kwestiom zwigzanym z procedowaniem
Sadu | instancji, prawidtowos$cig przeprowadzenia postepowania dowodowego oraz
dokonanych ustalen faktycznych. Sad Okregowy odniost sie do wszystkich
zarzutow apelacji i nalezycie umotywowat oceny poczynione w tym zakresie.

Kasacje zostaty zatem wywiedzione wbrew tresci art. 519 k.p.k., ktory
zezwala na wnoszenie tego nadzwyczajnego srodka odwotawczego jedynie od
wyrokow sgdow odwotawczych. Nawet czysto formalnie, w ogdle nie odnoszg sie
one do wadliwego przeprowadzenia kontroli instancyjnej — obronca skazanych nie
postawit zarzutu obrazy chociazby art. 433 § 2 k.p.k.

W perspektywie oceny sformutowanych w niniejszej sprawie zarzutow
i wnioskéw kasacyjnych podnies¢ zatem nalezy, ze w istocie stanowig one
zawoalowang probe uczynienia z postepowania kasacyjnego trzeciej instancji
kontroli orzeczenia. Stanowczo zatem stwierdzi¢ nalezy, ze celem postepowania
kasacyjnego nie jest powtérna kontrola apelacyjna orzeczenia Sadu | instancji pod
katem nowych, nie poruszonych na etapie postepowania odwotawczego zarzutéw.

Nawet gdyby uznaé, iz oczekiwaniem autora kasacji byto rozstrzygniecie
przez Sgd Odwotawczy sprawy poza granicami zarzutéw podniesionych w apelaciji,
w ktorej to sferze pozostajg de facto rozwazania (nie bez racji) ujete w
uzasadnieniu zdania odrebnego do wyroku Sgdu Okregowego, to wskazaé nalezy,
ze w kasacjach nie zostat podniesiony zarzut naruszenia art. 440 k.p.k., co nie
pozwala Sgdowi Najwyzszemu na przedstawienie rozwazan w tej materii — art. 536
k.p.k.



Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt, jak na
wstepie.
Skazanych, uwzgledniajgc ich sytuacje materialng, zwolniono od ponoszenia

kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego.



