Sygn. akt IV KK 177/20

POSTANOWIENIE

Dnia 6 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 6 pazdziernika 2020 r.
sprawy R. G.,

skazanego z art. 197 § 1 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 12 lipca 2019 r., sygn. akt IX Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w K.

z dnia 3 grudnia 2018 r., sygn. akt Il K (...),

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 3 grudnia 2018 r., sygn. Il K (...) R.

G. zostat uznany za winnego tego, ze w dniu 17 lutego 2016 r. w C., gm. G., po
uprzednim uzyciu przemocy polegajgcej na szarpaniu, trzymaniu za nogi,
przytrzymywaniu za rece B. C., a nastepnie przetamaniu oporu pokrzywdzonej i
zdjeciu Dbielizny, doprowadzit jg do obcowania ptciowego polegajgcego na
wielokrotnym wktadaniu do pochwy wibratora i jego uzywania, w wyniku czego
pokrzywdzona doznata obrazen ciata w postaci sincéw na prawym ramieniu, klatce
piersiowej, i kohczynach dolnych, obrzeku na gtowie, dolegliwosci bélowych gtowy,

twarzy i grzbietu, ktdre naruszyty czynnosci jej ciata na okres nie trwajgcy dtuzej niz



7 dni, przy czym czynu tego dopuscit sie majgc zachowang zdolnos¢ do

rozpoznania znaczenia czynu, natomiast ograniczong w stopniu znacznym

zdolnos¢ do pokierowania swoim postepowaniem, tj. popetnienia czynu

zart. 197 § 1 kk.iart. 157 § 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.,

za ktory wymierzona zostata kara 3 lat pozbawienia wolnosci, orzeczony srodek

karny w postaci zakazu kontaktowania sie i zblizania do pokrzywdzonej na
odlegtos¢ 50 m. na okres 5 lat; orzeczono nadto o zaliczeniu tymczasowego
aresztowania na poczet kary oraz w przedmiocie kosztow procesu.

Od tego wyroku apelacje wniesli: oskarzony oraz jego obronca.

Oskarzony zarzucit btedng ocene materiatu dowodowego, pominiecie
okolicznosci przemawiajgcych na jego korzys$¢, wnoszgc o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego zarzucita naruszenie przepisOw prawa procesowego,
t. art. 7 i kp.k. i art. 410 k.p.k., poprzez nieprawidtowg ocene zeznan
pokrzywdzonej oraz $wiadkow: L. G., K. G., K. C., D. P., Z. P., B. M., a nadto opinii
biegtego lekarza sgdowego G. L. oraz btgd w ustaleniach faktycznych polegajgcy
na przyjeciu, ze to oskarzony w dniu zdarzenia ztozyt wizyte pokrzywdzonej,
podczas gdy z materiatu dowodowego wynika, ze to ona zainicjowata spotkanie
oraz na przyjeciu, ze to oskarzony schowat pokrzywdzonej telefony, przez co nie
mogta wezwac pomocy oraz z obawy, ze R. G. obudzi sie i ucieknie z jej domu nie
uruchomita alarmu.

W konsekwencji autor apelacji wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie R. G. od zarzucanego mu czynu.

Wyrokiem z dnia 12 lipca 2019 r., sygn. IX Ka (...), Sgd Okregowy w K.
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Od tego orzeczenia kasacje wniost obronca skazanego, zarzucajgc razgcg
obraze prawa procesowego, ktéra miata istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.:

1. naruszenie art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k poprzez
pozostawienie bez rozpoznania apelacji oskarzonego mimo braku podstaw
ku temu i mimo nie wydania postanowienia w tym zakresie;

2. naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajace na

nierozwazeniu zarzutéw apelacji oskarzonego dotyczgcych obrazy art. 7 i



410 k.p.k., niezasadnego oddalenia wnioskéw dowodowych, zaniechania

dopuszczenia z urzedu dowodow wskazanych w apelaciji.

Na podstawie powyzszych zarzutdw skarzgcy wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja byta oczywiscie bezzasadna. Zarzut kasacyjny sprowadzat sie do
twierdzenia, ze Sad |l instancji nie sprostat zadaniu kontrolnemu, okreslonemu w
art. 433 § 2 k.p.k. oraz naruszyt art. 430 § 1 k.p.k. poprzez pozostawienie bez
rozpoznania jednego z wniesionych prawidtowo srodkéw odwotawczych — apelacji
oskarzonego.

Twierdzenie to jest w sposdb oczywisty chybione, juz bowiem tres¢ (czesc
wstepna) zaskarzonego wyroku przekonuje, ze w postepowaniu odwotawczym
merytorycznej ocenie poddane zostaty obie apelacje, a zatem réwniez i osobista
apelcja oskarzonego, wobec ktorej — jak stusznie dostrzega skarzgcy - nie zapadto
rozstrzygniecie w trybie art. 430 § 1 k.p.k. Formutujgc ten zarzut autor kasacji
popada w pewng sprzecznosc¢. Z jednej strony bowiem twierdzi, ze apelacja
oskarzonego rozpoznana nie zostata, z drugiej zas podnosi, ze ,Sad Okregowy
dokonat interpretacji apelacji oskarzanego w sposéb oczywiscie sprzeczny z jego
intencjg — jako zbedne powtdrzenie tego, co juz podniosta jego obronczyni — i
poprzestat na rozpatrzeniu po kolei zarzutow przez nig opisanych”. Sam zatem
dostrzega i wskazuje, ze apelacja oskarzonego podlegata rozpoznaniu, a jedynie
pisemne motywy zaskarzonego orzeczenia sporzgdzone zostaty w sposéb
odbiegajgcy od oczekiwan skarzgcego.

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku, podobnie jak jego tres¢, dowodzi
natomiast tego, ze przedmiotowy sSrodek odwotawczy nie pozostawat poza
zakresem kontroli odwotawczej. Nie stanowi wskazanych w kasacji uchybien to, ze
do obu apelacji Sad Il instancji odniost sie co do zasady tgcznie, w obliczu
stwierdzenia, ze podnoszg tozsame kwestie. Autor kasacji nie wykazat takich

réznic, ktore wymagatyby odrebnego potraktowania. Za takg z pewnoscig nie



mozna uzna¢ rozbieznosci w numerze telefonu, btednie wskazanego w apelaciji
obroncy oskarzonego. Co do istoty, w obu apelacjach kontestowane byty: warto$¢
dowodowa zeznan pokrzywdzonej, co zostato poddane analizie w sposéb czynigcy
zado$¢ wymgom okreslonym w art. 433 § 2 k.p.k. poprzez wyjasnienie dlaczego
zastugiwaty na wiare oraz w jakich dowodach znalazly potwierdzenie. Nie pozostaty
rbwniez poza zakresem rozwazan dowody majgce wedlug oskarzonego
zweryfikowa¢ jego linie obrony. Nie zignorowano tez wniosku oskarzonego o
przeprowadzenie dowodu z zawartosci ptyty CD, majgcej zawieraé nagranie z
telefonu komérkowego. Plyta ta na kazdym etapie postepowania, réwniez i na
etapie kasacyjnym, nie byta mozliwa do odtworzenia. Podobnie, kwestie ustalenia
tego, kto byt inicjatorem spotkania w dniu zdarzenia, stanu trzezwosci oskarzonego
czy zachowania pokrzywdzonej w aspekcie mozliwosci wezwania pomocy, zostaty
obszernie rozwazone, a zaprezentowana w tym zakresie argumentacja stanowita
stosowng weryfikacje i odpowiedz na zarzuty obu apelacji. Za jej pomocg Sad
odwotawczy dostatecznie wykazat niezasadnos¢ srodkoéw odwotawczych i nawet
jezeli nie odnidst sie drobiazgowo do kazdej kwestii poruszonej przez oskarzonego
w apelacji oskarzonego, to w realiach niniejszej sprawy nie mogto to stanowi¢
uchybienia, a juz w szczegdlnosci takiego, o ktérym mowa w art. 523 § 1 k.p.k.
Podsumowujgc, podzieli¢ nalezato stanowisko prokuratora zawarte w pisemne;j
odpowiedzi na kasacje co do oczywistej bezzasadnosci tego srodka zaskarzenia.
Wobec niestwierdzenia podstaw wskazanych w art. 536 k.p.k. kasacja podlegata
stad oddaleniu na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k. O kosztach postepowania
kasacyjnego orzeczono w pkt 2 na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. i art. 636 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 637a k.p.k.



