IV KK 176/24

POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 8 listopada 2024 r.

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),
sprawy A.P.i A.1 P.1

o zado$c¢uczynienie i odszkodowanie,

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcow
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 28 grudnia 2023 r., sygn. |l AKa 188/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Biatymstoku

z dnia 27 kwietnia 2023 r., sygn. lll Ko 255/22,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obciazy¢ wnioskodawcow A.P. i A.1 P.1 kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

WB.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Biatymstoku — po rozpoznaniu zgdania petnomocnika
wnioskodawcéw A.P. i Al P.1 o zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz
wnioskodawcow kwoty po 1.666.355,00 ztotych tytutem zado$éuczynienia i kwoty
po 56.241,72 zt tytutem odszkodowania za doznang przez B.P. (ojca

wnioskodawcow) krzywde i szkode wskutek wydania oraz wykonania wyroku z dnia
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18 lutego 1946 r., w sprawie o sygn. akt G 61/46 przez Wojskowy Sad
Garnizonowy w Biatymstoku, utrzymany w mocy wyrokiem Najwyzszego Sadu
Wojskowego z dnia 13 marca 1946 r., skazujgcego go na kare 3 lat pozbawienia
wolnosci oraz utrate praw publicznych i obywatelskich praw honorowych na okres 1
roku wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie
wyroku do dnia zaptaty, w zwigzku z jego dziatalno$cig na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego — wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2023 r., sygn. lll Ko 255/22,
zasgdzit od Skarbu Panstwa m. in. na rzecz wnioskodawcéw A.P. i A.1 P.1 kwoty
po 11.750,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia do dnia zaptaty tytutem odszkodowania (pkt | ppkt a) oraz kwoty po
37.500,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia do dnia zaptaty tytutem zadoscuczynienia naleznego zmartemu B.P.
(pkt 1), a w pozostatym zakresie oddalit wniosek zas kosztami postepowania

obcigzyt Skarb Panstwa.

Na skutek apelacji prokuratora i petnomocnika wszystkich wnioskodawcow,
Sad Apelacyjny w Biatymstoku wyrokiem z dnia 28 grudnia 2023 r., sygn. |l AKa
188/23, zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w Biatymstoku m. in. w ten
sposéb, ze w zakresie rozstrzygniecia z pkt. | odszkodowanie na rzecz
wnioskodawcéw A.P. i A.1 P.1 podwyzszyt do kwot po 20.757,30 zt z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaptaty
(pkt I ppkt 1 lit. b), w zakresie rozstrzygniecia z pkt. Il zados¢uczynienie na rzecz
tych wnioskodawcow podwyzszyt do kwot po 75.000,00 zt z odsetkami ustawowymi
za opOznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zapfaty (pkt | ppkt 2), a

w pozostatym zaskarzonym zakresie wyrok ten utrzymat w mocy (pkt II).

Wyrok ten zaskarzony zostat kasacjg petnomocnika wnioskodawcéw A.P. i
A.1 P.1 w czesci, tj.: w pkt. Il, ktéra zarzucita mu:

1. razgce naruszenie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec osob represjonowanych za dziatalnosc
na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (w dalszej cze$ci ustawa
lutowa, ustawa rehabilitacyjna), ktére miato istotny wptyw na tre$¢ wydanego

wyroku, polegajgce na jego niewtasciwym zastosowaniu skutkujgcym
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brakiem zasgdzenia przez sgd odwotawczy catosci wnioskowanej przez
whnioskodawcow kwoty zadoscuczynienia za krzywde doznang przez B.P. na
skutek niestusznego pozbawienia go wolnosci w okresie od 1 listopada
1945r. do 16 marca 1947 r. w zwigzku z jego dziatalnoscig na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, pomimo wykazania podstaw do jego
zasgdzenia, w sytuacji gdy zastosowany przez sgd odwotawczy sposob
miarkowania przedmiotowej kwoty zadoscuczynienia odbiegat w razacy
sposdb od zasadnych w tym wypadku regut, a catoksztatt okolicznosci
sprawy przemawia za zasgdzeniem wyzszej kwoty zados¢uczynienia;

2. razgce naruszenie art. 8 ust. 1 ustawy lutowej w zw. z art. 445 § 1 k.c.
poprzez btedne ich zastosowanie skutkujgce uznaniem, iz w okolicznosciach
niniejszej sprawy sumg odpowiednig zados¢uczynienia za krzywde doznang
przez B.P. jest tgczna kwota 150.000,00 zt, podczas gdy sady | Il instancji
nie  uwzglednity we  witasciwy  sposéb  wszystkich  istotnych
zindywidualizowanych okolicznosci, ktore w sposdb wyjatkowy miaty wptyw
na wymiar krzywd represjonowanego, a w konsekwencji na wysokosc¢
zados$c¢uczynienia, tj. poczucie strachu i odosobnienia, ciezkie warunki
podczas pozbawienia wolnosci, sposobu zatrzymania i traktowania w trakcie
osadzenia, mtody wiek represjonowanego, roztgka z rodzing,
niehumanitarne  warunki  osadzenia,  stosowanie = wobec  niego
niedozwolonych metod sledczych, przemocy oraz nieustannie towarzyszacy
strach o wtasne zycie oraz pogorszenie sie stanu zdrowia fizycznego i
psychicznego podczas niestusznej izolacji, co doprowadzito do poczucia
razgcej niesprawiedliwosci dodatkowo na skutek zasgdzenia powyzej
wskazanej symbolicznej kwoty  zadosCuczynienia w  wysokosci
niewspotmiernie niskiej — w stosunku do rozmiaru krzywdy doznanej przez
B.P,;

3. razgce naruszenie art. 8 ust. 1 ustawy lutowej w zw. z art. 445 § 1i 2 k.c.
oraz 448 k.c. poprzez ich btedng wykfadnie skutkujgcg nieprawidtowym
sposobem szacowania przez sad | instancji i zaaprobowany przez sad Il
instancji zadosCuczynienia za krzywde doznang przez B.P. na skutek

niestusznego pozbawienia wolnosci w zwigzku z jego dziatalnoscig na rzecz



IV KK 176/24 4

niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, poprzez przemnozenie liczby
miesiecy niestusznej izolacji przez kwote 9.000,00 zt za miesigc, podczas
gdy szacowanie odpowiedniego zados¢uczynienia nie powinno polega¢ na
mechanicznym przeliczeniu powyzszych wartosci, a na uwzglednieniu
catoksztattu okolicznosci sprawy, w szczegdlnosci rzeczywistego rozmiaru
krzywdy doznanej przez represjonowanego, co W ocenie skarzgcych
przetozyto sie na zanizenie przyznanego zadoscuczynienia;

4, razgce naruszenie art. 7 k.p.k., polegajgce na dowolnej ocenie dowodow i
wyciggniecie z materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie, wnioskow
sprzecznych z zasadami logicznego rozumowania, doswiadczenia
zyciowego i wskazaniami wiedzy, a w konsekwencji btedne przyjecie, ze
zasgdzona na rzecz dzieci represjonowanego tgczna  kwota
zadoscuczynienia jest kwotg odpowiednia, gdyz zdaniem sadu | Il instancji
majgcego na uwadze wzgledy stusznosci jest ona kwotg proporcjonalng do
doznanej krzywdy, podczas gdy w istocie jest kwotg nieadekwatng do
okolicznosci niniejszej sprawy, skutkiem czego byto zasgdzenie zanizonej w
stosunku do znacznego rozmiaru krzywdy doznanej przez ojca skarzgcych
kwoty = zadosCuczynienia, co prowadzi do poczucia razgcej
niesprawiedliwosci wobec B.P. z powodu niestusznego pozbawienia
wolnosci w okresie od 1 listopada 1945 r. do 16 marca 1947 r. w zwigzku z
dziataniami niepodlegtosciowymi, stanowigcymi kluczowg aktywnos¢ w jego
Zyciu;

5. razgce naruszenie art. 7 k.pk. poprzez dokonanie btednej i sprzecznej z
zasadami logicznego rozumowania oceny dowodow skutkujgcej przyjeciem,
iz w niniejszej sprawie zasadne jest wyliczenie kwoty odszkodowania przy
uwzglednieniu  miernika w  postaci najnizszego  wynagrodzenia
obowigzujgcego wowczas w Polsce, w sytuacji, gdy z zebranego materiatu
dowodowego wynika zasadnosSci przyjecia miernika w  postaci
Sredniomiesiecznego wynagrodzenia za prace;

6. razgce naruszenie art. 8 ust. 1 ustawy lutowej poprzez jego btedng
wyktadnie skutkujgcg uznaniem, iz miernikiem wiasciwym do wyliczenia

odszkodowania jest najnizsze miesieczne wynagrodzenie obowigzujgce
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wowczas w Polsce, w sytuacji, gdy do wyliczenia kwoty odszkodowania

nalezato przyjg¢ miernik w postaci sredniomiesiecznego wynagrodzenia za

prace,
7. razgce naruszenie art. 8 ust. 1 ustawy lutowej w zw. z art. 552 § 1 k.p.k.
poprzez btedne przeprowadzenie kontroli postepowania

pierwszoinstancyjnego, ktore doprowadzito do powielenia btedu Sadu
Okregowego w Biatymstoku w zakresie uznania, ze w przedmiotowej
sprawie brak jest podstaw do przyznania odszkodowania za poniesione

koszty przygotowania paczek zywnosciowych, podczas gdy w niniejszym

stanie faktycznym wniosek ten jest stuszny i zasadny, a wnioskodawcy w

sposéb prawidiowy wykazali podczas postepowania poniesienie powyzszych

kosztow oraz zwigzek przyczynowy pomiedzy powstatg szkodg a doznanymi

represjami.

We wnioskach koncowych petnomocnik wnioskodawcdw wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w Biatymstoku
do ponownego rozpoznania oraz o0 zasgdzenie kosztéw procesu, w tym kosztow

zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w Biatymstoku
delegowana do Prokuratury Okregowej w Biatymstoku wniosta o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja petnomocnika wnioskodawcow A.P. i Al P.1 okazata sie

bezzasadna w stopniu oczywistym.

Przypomnie¢ nalezy na wstepie, ze postepowanie kasacyjne nie stanowi
postepowania trzecioinstancyjnego; jego przedmiotem nie jest powtdrzenie
postepowania odwotawczego: kontrolg przeprowadzang przez Sgd Najwyzszy
objete jest orzeczenie sgdu odwotawczego (art. 519 k.p.k.) badane pod katem
uchybien wskazanych w przepisach art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k. oraz art. 439
k.p.k. Podstawg nadzwyczajnego s$rodka =zaskarzenia mogg by¢ wytgcznie
uchybienia, ktorych dopuscit sie sad drugiej instancji. Tym samym w ewentualnej

orbicie zainteresowania procesowego najwyzszej instancji sgdowej znalez¢ sie
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mog3g jedynie te btedy, ktdre miatyby mie¢ miejsce w postepowaniu odwotawczym.
Postepowanie kasacyjne nie dubluje bowiem postepowania apelacyjnego.
Niedopuszczalne jest w tym postepowaniu podnoszenie zarzutéw skierowanych
przeciwko orzeczeniu sgdu pierwszej instancji oraz bezposrednie kontestowanie
prawidtowosci sposobu przeprowadzenia postepowania przed tym sgdem oraz

dokonanych ustalen faktycznych.

Tych implikacji procesowych — wynikajgcych wprost z okreslonego
uksztattowania przez ustawodawce modelu postepowania
nadzwyczajnoskargowego inicjowanego wniesieniem kasacji (w szczegolnosci zas
zwigzanych z istnieniem wyraznych barier procesowych w zakresie prawnej
dopuszczalnoéci formutowania w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia zarzutéw o
charakterze czysto apelacyjnym) zdaje sie nie dostrzega¢c petnomocnik

whioskodawcow.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac na to, ze zarzuty kasacyjne stanowig
W znacznej mierze powielenie zarzutdéw podniesionych w zwyczajnym srodku
odwotawczym petnomocnika wnioskodawcdéw, o czym sSwiadczy dobitnie tres¢
uzasadnienia. Na etapie postepowania kasacyjnego skarzgcy nie podnosi bowiem
zadnych argumentow, ktére nie znalaztyby sie juz poprzednio w polu widzenia sadu
odwotawczego. Tre$¢ uzasadnienia w znacznej mierze stanowi przejaw braku
zadowolenia z rozstrzygniecia sgdu meriti, zaaprobowanego w kwestionowanym
zakresie przez sad ad quem. Wbrew wyraznemu wymogowi procesowemu,
wynikajgcemu z dyspozycji przepisu art. 519 zd. pierwsze k.p.k. oraz art. 523 § 1
zd. pierwsze k.p.k. — podniesione przez autorke kasacji zarzuty skierowane zostat
przeciwko orzeczeniu sgdu pierwszej instancji. Autorka kasacji w tym fragmencie
Srodka zaskarzenia, w ktorym odnosi sie do zarzutu z pkt 1-3 i 6-7 petitum kasacji,
powielita w istocie odpowiednio zarzuty z pkt 1-3 i 6-8 petitum zwyczajnego Srodka
zaskarzenia z tg jedynie rdéznica, ze zostaty one zmodyfikowane w sposob
umozliwiajgcy ,przekwalifikowanie” ich na zarzut kasacyjny. W sposéb
jednoznaczny sSwiadczy to o tym, ze autorka kasacji w tym zakresie usituje
ponownie podda¢ kontroli odwotawczej orzeczenie sadu pierwszej instancji,
ignorujgc  wymogi wynikajgce z normatywnego uksztattowania podstaw

kasacyjnych. Powtérzenie zarzutéw apelacyjnych nie moze wszak stanowic
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podstawy do inicjowania kontroli o charakterze kasacyjnym. Regulacje zawarte w
ustawie postepowania karnego dopuszczajg kwestionowanie nadzwyczajnym
srodkiem zaskarzenia jedynie orzeczenia sadu instancji odwotawczej i

przeprowadzenie oceny prawidtowosci orzekania tego sgdu.

Przechodzgc do ogolnej oceny wyartykutowanych w kasacji zarzutow
zauwazy¢ nalezy, ze sformutowanie zarzutow obrazy przepisow prawa
materialnego - art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0so6b represjonowanych za dziatalno$S¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (w dalszej czesci: ustawa lutowa, ustawa
rehabilitacyjna) w zw. z art. 445 § 1 k.c., art. 445§ 1i 2 k.c. oraz 448 k.c. i art. 552
§ 1 k.p.k. oraz obrazy przepiséw postepowania art. 7 k.p.k., stanowi w istocie
polemike z oceng zebranych dowoddéw, zarzucajgc przy tym orzeczeniu sgdu
drugiej instancji nierzetelne rozpoznanie zarzutow apelacji. Ponadto petnomocnik
whnioskodawcéw w dalszym ciggu kwestionuje dokonane w sprawe ustalenia
faktyczne, ktére byly przedmiotem argumentacji prezentowanej uprzednio w
apelacji z tym, ze obecnie dostosowuje skarge do wymagan formalnych co miato
uzasadni¢ zaistnienie faktycznie uchybien procedury w toku postepowania. W tym
miejscu przypomnieé¢ nalezy tres¢ niekwestionowanych wprost przepisow art. 433 §
2 k.p.k., ktory stanowi, iz sgd odwotawczy jest obowigzany rozwazy¢ wszystkie
wnioski i zarzuty wskazane w srodku odwotawczym, chyba Ze ustawa stanowi
inaczej. Z kolei przepis art. 457 § 3 k.p.k. stanowi, Zze w uzasadnieniu nalezy podac,
czym kierowat sie sgd wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji sgd
uznat za zasadne albo niezasadne. W tym zakresie w bogatym orzecznictwie Sadu
Najwyzszego sygnalizuje sie, ze ,kwestionowanie spetnienia przez sgd odwotawczy
standardu kontroli rzetelnej obarczone jest dodatkowym wymogiem, precyzyjnego
wykazania, ktére z zarzutéw apelacyjnych nie zostaty w ogdle rozpoznane (art. 433
§ 2 k.p.k.) i ze uchybienie takie mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ zapadtego
rozstrzygniecia. W przypadku podniesienia zas naruszenia art. 457 § 3 k.p.k,
nalezy mie¢ dodatkowo na uwadze, ze sporzgdzenie uzasadnienia wyroku sgdu
odwotawczego, nastepuje juz po wydaniu orzeczenia, co w Swietle brzmienia art.
537a k.p.k., nie moze powodowac uchylenia wyroku tylko z tego powodu, ze nie

spetnia ono wymogow art. 457 § 3 k.p.k.” (por. m. in. postanowienie Sadu
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Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2020 r., sygn. IV KK 442/20, SIP «Legalis» nr
2505038). Zestawienie uzasadnienia sporzgdzonego przez sad drugiej instancji
oraz zarzutdw odwotawczych przekonuje o rzetelnosci postepowania
odwotawczego. Lektura uzasadnienia sgdu ad quem, pozwala na poznanie

motywodw, ktore legty u podstaw podjetej przez ten sad decyzji i argumentac;i.

Analizujgc uzasadnienie orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku
nalezy dojs¢ do przekonania, ze sad ten nie pomingt zadnego ze stawianych w
apelacji petnomocnika A.P. i A.1 P.1 zarzutéw, jak rowniez wskazat czym sie sad
odwotawczy kierowat, wydajgc wyrok, dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za

niezasadne (por. ,zwiezle o powodach uznania...” sekcja 3 ad. Il ad. A. co do
odszkodowania za poniesiong szkode i sekcja 3 ad. Il ad. B. co do
zadoscuczynienia uzasadnienia formularzowego). Jesli zas chodzi w szczegolnosci
0 zasady ustalania wysokosci zados¢uczynienia, kwestia ta znajdowata sie w polu
widzeniu sadu ad quem, co zostato odnotowane m. in. w nastepujgcym fragmencie
uzasadnienia wyroku z dnia 28 grudnia 2023 r. cyt.: ,[...] Sad | instancji nie dopuscit
sie ani btedéw logicznych, ani faktycznych konstatujgc aby kwota 150 000 ztotych
tytutem zadoscéuczynienia, byta kwotg odpowiednig do rozmiaru krzywd i cierpien
doznanych przez B.P., w zwigzku z jego represjonowaniem w okresie od 1
listopada 1945 r. do 15 marca 1947 r. za dziatalnos¢ niepodlegtosciowg i tym
samym aby spetniata kryterium do ktérego odwotuje sie przepis art. 445 § 1 k.c. Nie
mozna tez uznac aby w procesie wyrokowania Sad ten pominat istotne okolicznosci
majgce wptyw na wymiar tej kwoty, w tym te, do ktérych odwotuje sie skarga i aby
okolicznosciom tym nie nadat odpowiedniej rangi i znaczenia, co réwniez
chybionym czyni zarzut obrazy art. 410 k.p.k.”. Odnoszgc sie zas$ do ,istotnych
zindywidualizowanych okolicznosci, ktére w sposéb wyjgtkowy miaty wptyw na
wymiar krzywd represjonowanego, a w konsekwencji na wysokos¢
zadoscuczynienia”, ktére wyraznie wyeksponowane zostaly w kasacji, sad
odwotawczy réwniez miat je na uwadze, stusznie zauwazajgc, ze: ,[...] zadana
przez wnioskodawcéw kwota nie tylko rozmija sie z okoliczno$ciami
determinujgcymi jej wymiar, ale tez w odbiorze spotecznym bytaby traktowana jako
nieuzasadniony Srodek wzbogacenia sie nastepcow osoby represjonowanej.

Wbrew supozycjom apelujgcego Sad | instancji uwzglednit zaréwno trudne warunki
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panujgce w owym okresie w wiezieniu, jak rowniez presje, ktorym B.P. byt
poddawany w trakcie przestuchan. A co wiecej, wszystkie kwestie z tym
zagadnieniem zwigzane wypunktowat w czesci motywacyjnej wyroku, czego wydaje
sie nie dostrzega¢ autor skargi. Przy tym podkreslenia wymaga fakt, iz zaréwno
okolicznosci pobytu represjonowanego w warunkach izolacji, jak tez sposéb
traktowania, w tym stosowane szykany, nie odbiegaty swoim charakterem, od tych
ktérych doswiadczata wiekszosS¢ osob represjonowanych w latach czterdziestych
ubiegtego wieku za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego.
Jednoczesnie wnioskodawcy nie przedstawili zadnych dowodéw wskazujgcych, aby
nastepstwem represiji, ktérych doznat B.P. pozostawato znaczne pogorszenie jego
zdrowia fizycznego i psychicznego. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz bezposrednio po
zwolnieniu ponownie podjgt prace w charakterze ogrodnika, a jego smierci w 1984
r. zadng miarg nie da powigzac¢ z pobytem w wiezieniu, zwtaszcza ze od tego czasu
uptyneto niemalze 40 Ilat. Takze skutecznych argumentow dezawuujgcych
stanowisko Sadu | instancji w omawianej materii nie sposéb doszukiwac sie w
orzeczeniach wydanych w innych sprawach, ktére nie mogg mie¢ formuty
uniwersalnej. O ostatecznej wysokos$ci przyznanego zadosc¢uczynienia decydowac

zawsze bedg indywidualne okolicznosci faktyczne danej sprawy”.

Nawiasowo nalezy dodaé, ze od dawna judykatura Sadu Najwyzszego
przyjmuje, ze kwestionowanie przez skarzgcego wysokosci zasgdzonego na rzecz
wnioskodawcy zadoscuczynienia moze sie okazacC skuteczne wytgcznie woéwczas,
gdy orzeczenie w sposOb oczywisty narusza zasady ustalania wysokosci tego
Swiadczenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 2 lipca 2007 r., sygn. Il
KK 321/06, 20 grudnia 2006 r., sygn. IV KK 291/06, 1 marca 2013 r., sygn. V KK
403/12, 13 grudnia 2013 r., sygn. lll KK 313/13). Akcentuje sie przy tym, ze w
praktyce do sytuacji naruszenia zasad ustalania wysokosci zado$¢uczynienia moze
dojs¢ jedynie przy ustaleniu kwoty symbolicznej (postanowienie sygn. IV KK
291/06).

Takze zarzut twierdzenia naruszenia przez sad odwotawczy przepisu art. 7
k.p.k. nalezato uzna¢ za oczywiscie bezzasadny. Formutowanie twierdzenia o
naruszeniu swobodnej oceny dowodéw przez sad jest mozliwe tylko wowczas, gdy

sad ad quem przeprowadzat samodzielnie dowody w postepowaniu odwotawczym.
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Podobnie jesli chodzi o art. 410 k.p.k., to nalezy mie¢ na wadze, ze przepis ten ma
zastosowanie w postepowaniu odwotawczym, jezeli w tej fazie postepowania sad
przeprowadza postepowanie dowodowe co do istoty sprawy, a wiec gdy dochodzi
do uzupetnienia postepowania dowodowego lub odmiennej oceny zebranego
materiatu dowodowego oraz poczynienia przez sgd ad quem odmiennych ustalen
faktycznych i ewentualnie do wydania wyroku zmieniajgcego orzeczenie sadu
a quo (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 maja 2012 r., sygn. IV KK 398/11,
SIP «Legalis» nr 492159; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2012
r., sygn. IV KK 314/12, SIP «Legalis» nr 551848. Z zapatrywaniem tym w petni
harmonizuje poglad, zgodnie z ktorym w sytuacji, w ktorej sgd odwotawczy nie
zmieniajgc zaskarzonego wyroku co do istoty, nie czyni tym samym wiasnych
ustalen faktycznych i nie dokonuje ponownej, wiasnej oceny dowodow, nie moze
obrazi¢ przepisu art. 410 k.p.k. (tak np. w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia
22 listopada 2017 r., sygn. V KK 289/17, SIP «Legalis» nr 1715544). W niniejszej
sprawie postepowanie dowodowe nie zostato jednak uzupetnione przez Sad
Apelacyjny w Biatymstoku, ktéry nie przeprowadzat zadnych dowodow, ktére
miatyby uzupetni¢ podstawe dowodowg dla ustalen faktycznych dokonywanych w

sprawie.

Roéwniez zarzut naruszenia art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o
uznaniu za niewazne orzeczeh wydanych wobec o0so6b represjonowanych za
dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego uzna¢ nalezy za
pozbawiony zasadnosci. Jest to takze zarzut kierowany w istocie pod adresem
sgdu meriti z tego wzgledu, ze to wiasnie Sgd Okregowy w Biatymstoku orzekat na
jego podstawie o wysokosci zadoscuczynienia i odszkodowania m.in. dla
wnioskodawcow A.P. i A.1 P.1. Sad Apelacyjny w Biatymstoku jedynie zaaprobowat
w tym zakresie argumentacje i stanowisko przedstawione przez sad pierwszej
instancji w ramach kontroli instancyjnej, w czesci dotyczgcej wysokosci zasgdzonej
kwoty zadoscuczynienia i odszkodowania, uznajgc jg za prawidtowg i zgodng z
wyktadnig przepisu art. 8 ust. 1 ustawy lutowej, wskazujgc, ze zasgdzona kwota
jawi sie jako odpowiednia, nie posiadajgca charakteru symbolicznego i
odpowiadajgca warunkom spoteczno-gospodarczym aktualnie istniejgcym. Skoro
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sad odwotawczy nie stosowat wspomnianego przepisu, nie mogt go w konsekwencji

naruszyc.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy oddalit kasacje petnomocnika

wnioskodawcow A.P. i A.1 P.1 jako oczywiscie bezzasadng.

[WE]

r.g.



