1.

Sygn. akt IV KK 173/20

POSTANOWIENIE

Dnia 20 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 20 lipca 2021 r.,

sprawy D. P.

w przedmiocie odszkodowania i zadoscuczynienia za niewatpliwie niestuszne
tymczasowe aresztowanie

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 grudnia 2019 ., sygn. akt Il AKa [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 18 czerwca 2019 r., sygn. akt XXI Ko [...]

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ wnioskodawce D. P. kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 18 czerwca 2019 r., sygn. akt XXI Ko
(...), po rozpoznaniu sprawy z wniosku D. P. o zado$¢uczynienie i odszkodowanie

za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie:

zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy D. P. kwote 350 000
(trzystu piecdziesieciu tysiecy) ztotych tytutem zadoséuczynienia oraz kwote
35.709,61 =zt (trzydziestu pieciu tysiecy siedmiuset dziewieciu ziotych



szeS¢dziesieciu jeden groszy) tytutem odszkodowania za niewatpliwie

niestuszne tymczasowe aresztowanie w sprawie Sgdu Rejonowego w B. 0

sygnaturze akt Il K (...);

2. w pozostatym zakresie roszczenie oddalit.

Wyrok ten zostat zaskarzony apelacjami wniesionymi przez pethomocnikow
wnioskodawcy, ktérzy podniesli zarzuty obrazy prawa procesowego prowadzgcej
do btednych ustalehn faktycznych, w nastepstwie czego nie uwzgledniono
okolicznosci majgcych znaczenie dla prawidlowego — zdaniem skarzgcych -
ustalenia rozmiarow szkody poniesionej przez wnioskodawce i wysokosSci
zadosc¢uczynienia -odpowiedniego w rozumieniu stosownych przepiséw.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 12 grudnia 2019 r., sygn. akt: Il AKa
(...), po rozpoznaniu apelacji petnomocnikéw wnioskodawcy:
1. zmienit zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten sposob, ze kwote
zadoscéuczynienia podwyzszyt do 500.000,00 zt;
2. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.
Obecnie, kasacje od tego orzeczenia w czesci oddalajgcej roszczenie
wnidst petnomocnik wnioskodawcy D. P. zarzucajgc:
1. razgce naruszenie prawa materialnego w stopniu, ktory mogt mieé
istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a to art. 445§ 1i § 2 k.c.
przez przyjecie, iz zasgdzona kwota 500.000 zt zadosCuczynienia za
zastosowanie wobec wnioskodawcy tymczasowego aresztowania w catosci
kompensuje wynikte stagd krzywdy, podczas gdy nie uwzglednia ona ich
rozmiarow, intensywnosci oraz wptywu na obecne zycie wnioskodawcy i nie
stanowi tym samym odpowiedniej kwoty, majgc na uwadze realizacje realnej
funkcji kompensacyjnej oraz spoteczne poczucie sprawiedliwosci;
2. razgce naruszenie prawa materialnego, a to art. 361 § 1 k.c. przez przyjecie, iz
zatamanie kariery zawodowej wnioskodawcy w Policji nie stanowi normalnego
nastepstwa tymczasowego aresztowania wnioskodawcy, podczas gdy pozostaje
ono bezposrednio w zwigzku przyczynowym ze stosowanym wobec wnioskodawcy
izolacyjnym srodkiem zapobiegawczym, powodujgc tym samym realng szkode,
ktérej kompensacja winna nastgpi¢ w drodze niniejszego postepowania;

3. razace naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku,



a to art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k. oraz art 322 k.p.c. polegajgce na
zaakceptowaniu przez Sgd Odwotawczy w toku kontroli odwotawczej zasadnoSci
ustalen sadu | instancji w zakresie, w ktérym sad meriti uznat, iz brak jest podstaw
do zastosowania zasady szacunkowego okreslenia wysokosci szkody, w
konsekwencji mozliwe bylo zasgdzenie odszkodowania z tytutu wydatkéw
poniesionych przez wnioskodawce jedynie w kwocie 636 zt,
4. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku,
a to art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 193 § 1 k.p.k., polegajgce na
zaakceptowaniu przez Sgd Odwotawczy zaniechania przeprowadzenia dowodu z
opinii biegtego celem poczynienia szczegdtowych ustaleh jakie wynagrodzenie
przystugiwatoby potencjalnie wnioskodawcy, gdyby jego kariera nie zostata
przerwana tymczasowym aresztowaniem oraz w jakiej wysokosci uprawnienia
emerytalne przystugiwaty wnioskodawcy po 27 latach pracy.

Majgc na uwadze powyzsze zarzuty skarzacy wniost o uchylenie wyroku
sgdu odwotawczego w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy temu Sgdowi do

ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja petnomocnika wnioskodawcy okazata sie oczywisdcie bezzasadna, co
dawato podstawe do rozpoznania jej na posiedzeniu przewidzianym w art. 535 § 3
k.p.k. albowiem podniesione w niej zarzuty, jak i argumentacja zaprezentowana dla
ich poparcia — nie zastugiwaty na uwzglednienie.

Brak byto bowiem podstaw do podzielenia pogladu, ze orzeczenie sagdu
odwotawczego jest dotkniete zarzucanymi uchybieniami i narusza prawo, zaréwno
materialne, jak i procesowe, co w konsekwencji miatoby prowadzi¢ do btednego
rozstrzygniecia tak w zakresie wysokosci przyznanego D. P. zadoscuczynienia, jak
i kwoty naleznego mu odszkodowania.

Ocena podniesionych w kasacji zarzutdw wskazujgcych na naruszenie
przepisow prawa cywilnego dotyczgcych naprawienia szkody (krzywdy) w
postepowaniu karnym musi uwzglednia¢ podstawowe reguty dopuszczalnosci i

oceny zasadnosci takiej kasacji.



Trzeba przy tym zaakcentowac, ze o ile bezwzgledne przyczyny odwotawcze
odnoszg sie do catego postepowania sgdowego, o tyle razgce naruszenia prawa —
jako podstawa kasacji — muszg by¢ Scisle powigzane z postepowaniem
odwotawczym. Jak juz wielokrotnie podkreslano, w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego od lat utrwalone jest stanowisko, odwotujgce sie zresztg do wyraznej
woli ustawodawcy, zgodnie z ktérym postepowanie kasacyjne ani nie stanowi
trzeciej instancji ani nie oznacza ponownego rozpoznania sprawy zakonczonej juz
przeciez prawomocnym wyrokiem. Kasacja jest bowiem nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia majgcym na celu zbadanie zarzutow skierowanych pod adresem sadu
odwotawczego, sprowadzajgcych sie do zakwestionowania sposobu jego
postepowania i zakresu przeprowadzonej przez niego kontroli instancyjnej.
Podkresli¢ przy tym nalezy, ze uchybienia zarzucane w kasacji muszg dotyczy¢
sfery stosowania prawa.

W realiach niniejszej sprawy nie sposob nie dostrzec, ze pomimo
przywotania w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia zardwno przepisOw prawa
materialnego, jak i procesowego, autor powiela tezy wyrazone w apelacjach —
czesciowo podzielone juz przez sgd odwotawczy — ale tyczgce ustalen faktycznych
wigzgcych szkody i krzywdy doznane przez wnioskodawce z zastosowanym wobec
niego izolacyjnym $rodkiem zapobiegawczym. Taki zabieg byt skuteczny w
zwyklym toku instancji, ale nie jest akceptowalny na etapie postepowania
kasacyjnego, ktorego przedmiotem, jak juz podkreslono, jest prawna kontrola
zaskarzonego wyroku.

Ponowienie bowiem w skardze kasacyjnej zarzutéw i argumentacji
zawartych w’ zwyktym srodku odwotawczym moze by¢ skuteczne jedynie wowczas,
gdy sad nie rozpozna zarzutow w ogdle, bgdz rozpozna je nienalezycie i nie
odniesie sie do poszczegdlnych argumentow i zarzutdw w uzasadnieniu swego
orzeczenia, stosownie do wymagan okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k. (zob.
postanowienie SN V KK 124/04). W analizowanym wypadku taka sytuacja nie miata
miejsca.

W kontekscie niniejszej sprawy dotyczy to réwniez wykazania istotnosci
zarzutu, tj. potrzeby aby opierat sie on na uzasadnionym twierdzeniu o naruszeniu

przez sgd odwotawczy dyrektyw ksztattujgcych zasady naprawienia szkody lub



zadosc¢uczynienia za krzywdy. Zgodnie z regutami wypracowanymi w tej materii w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (por. postanowienie z dnia 8 stycznia 2020 r., IV
KK 169/19), ,zarzut niewtasciwego ustalenia kwoty zado$cuczynienia moze byc¢
skuteczny tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie w Sposob oczywisty narusza
zasady ustalania tego zadoscuczynienia, a wiec gdy uwzgledniono niewtasciwe lub
nie uwzgledniono wtasciwych elementoéw majgcych istotne znaczenie dla okreSlenia
wysokosci kwoty zadosScuczynienia. W ramach kontroli kasacyjnej nie jest
natomiast mozliwe wkraczanie w sfere swobodnego uznania sedziowskiego, ktore -
wobec trudnego do oszacowania i swoistego wycenienia rozmiaru krzywdy -
cechuje sie szerokim zakresem luzu decyzyjnego” (podobny poglad wyrazono w
postanowieniu z dnia 9 lipca 2014 r., Il KK 166/14).

Przeprowadzona kontrola kasacyjna doprowadzita do wniosku, ze
podniesiony zarzut obrazy art. 445 § 1 i 2 k.c. jest bezzasadny, bowiem Sad
Apelacyjny w sposéb nalezyty i zgodny z przyjetymi w orzecznictwie sgdowym
regutami ustalania poziomu odpowiedniej rekompensaty z tytutu niematerialnych
konsekwencji stosowania izolacyjnego srodka zapobiegawczego, okreslit oraz
uzasadnit kwote przyznanego zadoscuczynienia i jej relacje do powstatych krzywd,
nie naruszajgc tym samym Zzadnej zasady ich kompensowania. Ponadto,
powszechnie przyjmuje sie, ze okreslenie jaka kwota zadoscuczynienia, o ktérej
mowa w art. 552 k.p.k., w konkretnych okolicznosciach jest "odpowiednia", nalezy
do sfery swobodnego uznania sedziowskiego (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
28 marca 2013 r., IV KK 408/12). Granice tej ,odpowiedniosci” nie sg ustalone w
sposéb sztywny, jednak przyjmuje sie, ze nie moze to by¢ ani kwota symboliczna
(co przeciez w niniejszej sprawie nie wchodzi w gre), ani tez kwota nadmiernie
wysoka, ktéra prowadzitaby do ponadprzecietnego wzbogacenia sie osoby
uprawnionej. W tym ostatnim zakresie praktyka orzecznicza uwzglednia tez
aktualnie przyjety poziom zycia w spoteczenstwie.

W realiach tej sprawy nie wykazano, aby te generalne zasady zostaly
naruszone. Podobnie, Sad Apelacyjny uwzglednit tez dyrektywe obligujgca, aby
przy okreslaniu, w ramach swobodnego uznania, wysokosci zados$¢uczynienia za
krzywde wyrzgdzong niestusznym pozbawieniem wolnosci, bra¢ pod uwage

wszystkie ustalone w konkretnej sprawie okolicznosci rzutujgce na okreslenia



rozmiaru krzywdy wyrzgdzonej osobie pozbawionej wolnosci (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 6 maja 2014 r., V KK 384/13).

Dodatkowo nalezy zauwazy¢, ze bezzasadnos¢ zarzutow kasacji
dotyczgcych odmowy podwyzszenia zasgdzonej kwoty odszkodowania oraz
czesciowego nieprzyznania jej z tytulu zwrotu kosztéw leczenia, wynika z
prawidtowo rozumianych zasad przyczynowosci. Juz z ustalen poczynionych przez
Sad Okregowy wynikato bowiem, ze zatamanie i zniweczenie kariery zawodowe;j
wnioskodawcy nie byto efektem zastosowania wobec niego tymczasowego
aresztowania, tylko skutkiem przyjecia w postepowaniu dyscyplinarnym, ze
dopuscit sie on czyndéw karalnych objetych aktem oskarzenia, ktére deprecjonowaty
go jako policjanta (orzeczenie organu pierwszej instancji o wymierzeniu kary
dyscyplinarnej wydalenia ze stuzby), a ostatecznie podjetg przez wnioskodawce (w
zwigzku z tym postepowaniem, nie zas tymczasowym aresztowaniem) decyzjg o
przejsciu na emeryture. Taki wniosek potwierdza tez wywdd zamieszczony w
uzasadnieniu kasacji, w ktorym wprost stwierdzono, ze wnioskodawca ,majgc
SwiadomoS¢ toczgcego sie postepowania dyscyplinarnego zmierzajgcego
niechybnie do wydalenia go ze stuzby, musiat podjgC jakg$ decyzje, ktora w
niedalekiej wowczas przysztosci w jakikolwiek sposob zabezpieczataby interesy
Jjego rodziny. Whnioskodawca znajdowat sie w szczegoOlnej sytuacji, niemalze
przymusowej. Chcgc  zabezpieczy¢  rodzine  majgc  Swiadomosc¢, iz
uprawomocnienie sie decyzji o wydaleniu go ze stuzby pozbawi go jakichkolwiek
Srodkdéw do zycia, uznat, iz na zasadzie wyboru ,mniejszego zta" ztozy raport o
przejscie na emeryture. Tylko wowczas wnioskodawca mogt mie¢ pewnosc, ze
niezaleznie od tego jak zakonczy sie prowadzone przeciwko niemu postepowanie
karne, uzyska prawo do swiadczenn emerytalnych, ktore stanowi¢ bedag dla niego i
Jjego rodziny jedyny i podstawowy dochéd’. Prowadzenie bowiem takiej analizy
oznacza zachowanie mozliwosci wyboru oraz kalkulowania zyskow i strat
wynikajgcych z poszczegdlnych decyzji.

W zwigzku z tym nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sagdu Apelacyjnego,
iz .,z uwagi na to, ze utrata mozliwosci dalszej stuzby w Policji nie byta skutkiem
tymczasowego aresztowania, brak byto podstaw do zasiegania przez Sad

Okregowy dowodu z opinii biegtego." Czyni to bezzasadnymi zarzuty kasaciji



podnoszgce kwestie naruszenia art. 361 § 1 k.c., jak rdwniez zarzuty zgrupowane
w pkt. 4 pisma procesowego z dnia 27 lutego 2020 r., to jest art. 433 § 2, art. 457 §
3iart. 193 § 1 k.p.k.

Odnosnie do zarzutu 3., dotyczgcego pominiecia metody szacunkowego
okreslania wysokos$ci szkody (art. 322 k.p.c.), to trzeba podzieli¢ przywotany w
odpowiedzi na kasacje nastepujgcy fragment uzasadnienia Sgdu odwotawczego:
W niniejszej sprawie natomiast nie Sposob przyjgC, izby wykazanie przez
wnioskodawce wydatkow ponoszonych na zakup lekow byto niemozliwe, bgdz tez
znacznie utrudnione. Poza tym jakkolwiek choroba, ktorej nabawit sie w czasie
aresztowania, istotnie ma charakter przewlekty (co wynika z opinii biegtego), to
Jjednak brak podstaw do przyjecia, ze przez caly czas po opuszczeniu aresztu
wnioskodawca byt zmuszony ciggle zazywac¢ w zwigzku z nig leki. Choroba ta
bowiem (jak wynika rowniez z zeznan wnioskodawcy) cechuje sie tym, ze ma
tendencje do nawrotow, jednak jej skutki nie sg dla niego odczuwalne caty czas, a
co za tym idzie, rowniez leki tagodzgce jej objawy nie sg przez wnioskodawce
przyjmowane caty czas." Nalezy uznaé, ze takie podejscie Sgdu Apelacyjnego do
sposobu szacowania szkody jest prawidtowe, a zatem o ziamaniu zasad jej
okreslania nie moze by¢ mowy, tymczasem wylgcznie to mogtoby by¢ uznane za

skuteczny zarzut kasacyjny.

Majac to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.



