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POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu w dniu 14 czerwca 2013 r.

sprawy L. S.

skazanejz art. 19 § 2 k.k. wzw. z art.148 § 1 k.k.

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanej
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 17 grudnia 2012 .,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 18 czerwca 2012 r.

Dnia 14 czerwca 2013 r.

l. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

Il. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. Z. -

Kancelaria Adwokacka kwote 738 zt (siedemset trzydziesci

osiem ziotych), w tym 23 % podatku VAT, tytutem wynagrodzenia

za sporzadzenie i wniesienie kasacji w sprawie skazanej L. S,;

lll. obcigza skazang kosztami sadowymi

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W kasaciji obroncy skazanej zarzucono:

postepowania

1) razgce naruszenie prawa karnego materialnego mogace miec istotny

wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku,

2) razgce naruszenie prawa procesowego moggce miec istotny wptyw na

treS¢ zaskarzonego wyroku,

3) oczywistg niesprawiedliwos$¢ zaskarzonego wyroku.



Zdaniem autora kasacji cyt. ,u skazanej wystepujg inne zaktécenia czynnosci
psychicznych, powodujgce, ze nie mogta w czasie czynu rozpoznac jego znaczenia
lub pokierowa¢ swoim postepowaniem”, dalej stwierdzono iz, cyt. ,obrona nie
wyklucza takze, ze skazana jest chora na schizofrenie”. Skarzgcy rowniez wywodzi,
iz cyt. ,w niniejszej sprawie nie ma zadnego dowodu, ktory by wskazywat, ze
skazana miata zamiar aby jej syn M. S. dokonat zabdjstwa swojego ojca. Skazana
nie potwierdzita aby miata taki zamiar. Takze M. S. nie potwierdzit aby skazana
pomagata mu w zabodjstwie Z. S”. Autor kasacji podnosi w jej uzasadnieniu, ze
doszto do naruszenia art. 5 § 2 k.p.k., gdyz Sagdy btednie uznaty, ze w sprawie, cyt.
,nNie wystepujg watpliwosci uzasadniajgce uniewinnienie skazanej i z tego tez
wzgledu zapadty wyrok jest oczywiscie niesprawiedliwy”.

W zwiagzku z kasacjg Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Podniesione w skardze kasacyjnej zarzuty sg bezzasadne w stopniu
oczywistym, co trafnie wykazano w wywodach pisemnych odpowiedzi na kasacje,
sporzadzonych przez prokuratora oraz petnomocnika oskarzycielki positkowej i
doreczonych stronie skarzgcej. Sad Najwyzszy akceptuje prezentowang w tych
dokumentach ocene konkretnych argumentéw kasacji na tle realiow niniejszej
sprawy i do niej sie w tym miejscu odwotuje. Jednoczesnie Sad Najwyzszy uwaza
za konieczne dodatkowo podkresli¢, ze kasacja jest nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia od orzeczen sadow odwotawczych, stuzgcym ,wychwytywaniu”
razgcych naruszen prawa procesowego i materialnego, nie zas$ srodkiem, przy
pomocy ktérego mozna zgda¢ od Sgdu Najwyzszego przeprowadzenia ,wlasnej’
oceny zgromadzonych w sprawie dowoddw i na tej podstawie domagac sie kontroli
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych i prawidtowosci przeprowadzonych
ocen, a do tego w istocie sprowadzajg sie zarzuty kasacji.

Nalezy przypomniec, ze skazana L. S. zostata przeciez poddana obserwaciji
sgdowo — psychiatrycznej. Wydane opinie: psychiatryczna oraz psychologiczna
byty przedmiotem analizy Sadu | instancji, a takze zostaty poddane ocenie przez
Sad Apelacyjny w zwigzku z zarzutem apelacji (por. s. 9-10 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku). Sad Apelacyjny podzielit, stanowisko Sgdu | instancji
uznajgc opinie psychiatryczng za jasng, petng i przekonywujgca. Tak tez zostata

oceniona opinia psychologiczna.



Nie mozna dopatrze¢ sie w sprawie obrazy przez orzekajgce Sady dyrektywy
zawartej w art. 5 § 2 k.p.k., jako ze jej naruszenie wchodzi w rachube jedynie
wtedy, gdy przy istnieniu nie dajgcych sie usung¢ watpliwosci faktycznych, sad
rozstrzyga je na niekorzy$¢ oskarzonego. Takiej sytuacji w niniejszej sprawie nie
byto, a w prawomocnie zakonczonym procesie przekonujgco wyjasniono, ktérym
srodkom dowodowym i w jakim zakresie dano wiare, a ktorym tej wiary odmaowiono,
zas kwestia prawidtowosci tej oceny zostata skontrolowata przez Sad Apelacyjny,
rozpoznajgcy przedmiotowg sprawe jako sgd odwotawczy. Skarzgcy budujgc w
uzasadnieniu kasacji wersje zdarzenia traktuje poszczegdlne dowody w sposéb
wybidrczy. Jest to efekt niezadowolenia skarzgcego z nieuwzglednienia zarzutow
apelacji, co jednak nie ma nic wspolnego z prezentowanym przez skarzgcego w
kasacji jako zarzut razgcym naruszeniem prawa procesowego (art. 5 § 2 k.p.k. i art.
440 k.p.k.).

Kierujgc sie przedstawionymi wyzej motywami Sad Najwyzszy z mocy art.

535 § 3 k.p.k. oddalit kasacje obroncy skazanej jako oczywiscie bezzasadna.



