IV KK 147/25

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie J.K.

w przedmiocie odszkodowania i zado$¢uczynienia

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 23 lipca 2025 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 12 wrzesnia 2024 r., sygn. akt || AKa 186/24,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Katowicach

z dnia 22 lutego 2024 r., sygn. akt XVI Ko 44/23,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ wnioskodawce kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

[WB]
UZASADNIENIE

Kasacje od wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 12 wrzesnia
2024 r., sygn. akt Il AKa 186/24, zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego w
Katowicach z dnia 22 lutego 2024 r., sygn. akt XVI Ko 44/23, wnidst petnomocnik
wnioskodawcy J. K., zaskarzajgc go w zakresie oddalenia wniosku o
zadoscuczynienie ponad kwote 280.000 zt oraz w zakresie oddalenia w catosci



IV KK 147/25 2

wniosku o odszkodowanie za utracone korzysci w kwocie 185.362 zt. Skarzgcy
zarzucit mu:

I. razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ skarzonego wyroku naruszenie
prawa materialnego, {j.:

1.art. 361§ 1i2k.c.iart. 6 kc. wzw. z art. 552 § 4 k.p.k. w zw. z art. 558
k.p.k. poprzez btedng wyktadnie i sui generis petryfikacje przez Sgd Apelacyjny
modelu rozumowania Sgdu Okregowego, ktéry oddalit wniosek o zasgdzenie na
rzecz wnioskodawcy odszkodowania za utracone wynagrodzenie za prace, ktore
wnioskodawca uzyskiwatby na podstawie umowy o prace w okresie stosowania
Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania, co nastgpito w
wyniku btednego uznania przez Sad Il instancji, iz ,zatrudnienie wnioskodawcy - z
uwagi na brak bezposredniego zwigzku przyczynowo-skutkowego miedzy
pozniejszym tymczasowym aresztowaniem a ewentualng szkodg — nie miato
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy”’, podczas gdy w rzeczywistosci
whnioskodawca opuscit terytorium Belgii z uwagi na toczgce sie wzgledem niego
postepowanie karne w przeswiadczeniu, iz powrdci do pracy zarobkowej po
ztozeniu wyjasnien przed organem postepowania przygotowawczego, a pézniejsze
tymczasowe aresztowanie stanowito bezposrednig przyczyne niewykonywania
pracy zarobkowej i tym samym pozbawienie wnioskodawcy wymiernego dochodu;

2. art. 445 § 1 kc. w zw. z art. 552 § 4 k.p.k. poprzez razgco btedng
wyktadnie i brak nalezytej oceny catoksztattu okolicznosci dotyczgcych wptywu
zatrzymania i tymczasowego aresztowania na poczucie krzywdy i wywotane u
whnioskodawcy cierpienie w postaci dtugotrwatego okresu izolacji, dtugotrwatej
roztgki z rodzing i niemoznosci jakiegokolwiek utrzymywania z nig kontaktu, wptywu
izolacji na relacje wnioskodawcy z bliskimi, ostracyzmu spotecznego w stosunku do
rodziny wnioskodawcy spowodowanej tymczasowym aresztowaniem oraz
reportazem o osobie wnioskodawcy w ogolnopolskiej telewizji, a w konsekwencji
zasgdzenie razgco niewspotmiernie niskiej do rozmiaru krzywdy doznanej przez
wnioskodawce kwoty zadosc¢uczynienia, podczas gdy w rzeczywistosci catoksztatt
ww. okolicznosci przemawia za uwzglednieniem catosci zgdania wnioskodawcy;

Il. razgcg obraze przepisow postepowania, ktéra miata istotny wptyw na tre$é

orzeczenia, {j.
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3. art. 4 kp.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajace na
naruszeniu zasady obiektywizmu, dokonaniu dowolnej oceny materiatu
dowodowego, sprzecznej z zasadami prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy
i doswiadczenia zyciowego i pominieciu catoksztattu okolicznosci ujawnionych w
toku postepowania, w szczegolnosci w zakresie:

- uznania, iz wnioskodawca nie udowodnit, ze poniést szkode w zwigzku z
jego zatrzymaniem i kolejno tymczasowym aresztowaniem, podczas gdy
whnioskodawca przedtozyt liste ptac z ktorej wynika, iz pracowat i osiggat dochody z
pracy zarobkowej na terenie Belgii, ktoérg utracit wytgcznie wskutek prowadzenia
przeciwko niemu postepowania karnego, w tym stosowania srodka
zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania;

- uznania, iz dolegliwosci bélowe kregostupa wnioskodawcy nie powodowaty
niemoznosci w podjeciu pracy zarobkowej po opuszczeniu przez wnioskodawce
Aresztu Sledczego i jednoczesne uznanie zeznan wnioskodawcy w tym zakresie za
nieprzekonywujgce, podczas gdy wykazane przez wnioskodawce schorzenia
pozostajg wynikiem niestusznego stosowania izolacyjnego srodka
zapobiegawczego, generujgc przy tym koniecznosé pdzniejszej dtugotrwatej
rehabilitacji i pogorszenie stanu zdrowia do stopnia uniemozliwiajgcego podjecie
pracy;

4. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez nieprawidtowo
przeprowadzong kontrole instancyjng i powielenie btedu Sgdu | instancji
prowadzgce do uznania, iz wnioskodawca nie udowodnit poniesienia szkody
spowodowanej utratg pracy wskutek niestusznego tymczasowego aresztowania, a
nadto iz zgdanie zadosCuczynienia w kwocie 700.000,00 zt prowadzitoby w
rzeczywistosci do bezpodstawnego wzbogacenia, podczas gdy zapadte
rozstrzygniecie w toku kontroli instancyjnej dokonanej przez Sad Apelacyjny byto
wynikiem doktrynalnego ujmowania zarzutdw petnomocnika wnioskodawcy i
skupieniu sie na ich rozpoznaniu od strony wytgcznie formalnej;

5. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 552 § 1 k.p.k. w zw. z art.
458 k.p.k. poprzez brak oparcia sie przy wyrokowaniu na catosci materiatu
dowodowego zebranego w sprawie spowodowane nieuwzglednieniem

przedtozonego wraz z apelacjg petnomocnika wnioskodawcy z dnia 26 marca 2024
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r. zaswiadczenia M. z dnia 14 marca 2024 r. z uwagi ha niestuszne uznanie przez
Sad Il instancji, iz fakt, ze dokument ten nie jest formalng promesg zatrudnienia
uniemozliwia uznanie go za dowod tego, iz gdyby nie tymczasowe aresztowanie to
wowczas w okresie, w jakim byt on stosowany, wnioskodawca uzyskiwatby
wynagrodzenie z tytuly pracy, co spowodowato z kolei bezpodstawne uznanie, iz
wnioskodawca nie ponidst szkody majgtkowej i uniemozliwito tym samym obliczenie
jej wysokosci.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Il instanciji.

W odpowiedzi na te kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacja jest rzeczywiscie oczywiscie bezzasadna, nie doszto bowiem do
podnoszonych w jej zarzutach naruszen prawa.

Gdy chodzi o pierwszy zarzut, to zwréci¢ trzeba uwage, ze byt on juz
przedmiotem wniesionej przez petnomocnika apelacji. Skarzgcy wadliwie zarzuca w
nim naruszenie przepiséw, ktére stosowat Sad pierwszej instancji, a nie Sad
odwotawczy. Ten ostatni Sgd dokonywat w tym zakresie jedynie kontroli
odwotawczej. Jezeli wiec zdaniem autora kasacji kontrola odwotawcza w tej materii
nie byta prawidtowa, to nalezato zarzuci¢ obraze art. 433 § 2 k.p.k., ktory to wiasnie
tego zagadnienia dotyczy, czego jednak petnomocnik nie uczynit.

Zapoznanie sie z motywami wyroku Sgdu odwotawczego wskazuje przy tym,
ze kontrola instancyjna w tej ptaszczyznie zostata przeprowadzona prawidtowo.
Sad odwotawczy po dokonaniu rozwazan dotyczgcych charakteru prawnego
przepisu art. 361 § 1 i 2 k.c., odpowiednio stosowanego w ramach postepowania, o
jakim mowa w rozdziale 58 k.p.k., podzielit ustalenia Sgdu meriti, ze wnioskodawca
nie pracowat, gdy zostat tymczasowo aresztowany. Przyczyng utraty pracy nie byto
zatem jego zatrzymanie. Jak stwierdzit Sgd odwotawczy, J. K. dobrowolnie przestat
Swiadczy¢ prace na terenie Belgii i wrécit do kraju w zwigzku z uzyskang przez
niego informacjg o poszukiwaniu z nim kontaktu przez prokuratora, a nastepnie w
okresie od kwietnia do 7 lipca 2020 r. przebywat w Polsce i nie podejmowat ani

zatrudnienia, ani prob powrotu do Belgii. Jak wskazywat wnioskodawca, miat on
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wowczas oczekiwac na kontakt z prokuratorem, ale przeciez powyzsza okolicznos¢
nie pozostaje w zwigzku przyczynowym z tymczasowym aresztowaniem. Nawet
bowiem z przedtozonego na etapie postepowania odwotawczego zaswiadczenia M.
z dnia 14 marca 2024 r. wynika, ze wnioskodawca byt zatrudniony w Belgii tylko do
15 maja 2020 r., zas zostat on zatrzymany znacznie pdzniej, albowiem dopiero w
dniu 8 lipca 2020 r., na co stusznie zwrécit uwage Sgd odwotawczy. Podzieli¢ wiec
nalezato w konsekwencji rowniez ocene zeznan wnioskodawcy w tym zakresie,
szczegotowo przedstawiong przez ten Sad, do ktorej w tym miejscu nalezy odestac.

Stusznie tez przyjat Sad Apelacyjny, ze przywotane zaswiadczenie M. nie
stanowito promesy dalszego zatrudnienia wnioskodawcy po przerwie
spowodowanej urlopem, koniecznym z uwagi na zaplanowane czynnosci z jego
udziatem w prokuraturze ani jej nie dowodzito. Byta w nim bowiem mowa tylko o
tym, Ze wnioskodawca ,miat szanse kontynuowaC prace w obu powyzszych
firmach”. Trafnie ponadto stwierdzit Sad Apelacyjny, Ze wnioskodawca
udokumentowat jedynie wynagrodzenie za znacznie wczesniejszy okres, to jest do
dnia 2 lutego 2020 .

Obecnie w kasacji petnomocnik podnosi, ze pomiedzy opuszczeniem przez
wnioskodawce terytorium Belgii i zaprzestaniem wykonywania tam pracy a
zatrzymaniem i tymczasowym aresztowaniem istnieje adekwatny zwigzek
przyczynowo-skutkowy, gdyz przed zdarzeniem wnioskodawca stale pracowat w
Belgii, otrzymujgc state wynagrodzenie, a gdyby nie tymczasowe aresztowanie, J.
K. z pewnoscig stale by tam pracowat, a przy tym wnioskodawca udokumentowat
swoje dochody, ktore osiggat w Belgii tuz przed przyjazdem do Polski. Poza jednak
przywotanym twierdzeniem, ze nalezato przyjgC inaczej niz orzekajgce w sprawie
Sady, petnomocnik nie przedstawia jakiejkolwiek argumentacji uzasadniajgcej
wadliwos¢ rozstrzygniecia. Tym samym wywoddéw tych nie sposob potraktowac
inaczej niz jako wytgcznie polemike z ustaleniami Sgdéw i wyraz niezadowolenia z
wydanych przez te organy rozstrzygniec. Nie chodzi wiec w istocie o wskazywanie
na naruszenie prawa, ale o zakwestionowanie ustalen, ktére stanowity podstawe
tych rozstrzygnie¢. W efekcie nie doszto do podnoszonej w zarzucie pierwszym

obrazy prawa.
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Z nakreslonych powyzej powodow nie sposéb uzna¢ za zasadny ponadto
zarzutu trzeciego tiret pierwsze i drugie. Wszak to, ze petnomocnik twierdzi, ze
odmiennie nalezato oceni¢ materiaty sprawy i wyciggngc¢ z nich inne wnioski, niz
uczynit to sad, nie mogto automatycznie przesadzi¢ o trafnosci zarzutu obrazy art. 4,
art. 7 czy art. 410 k.p.k. Sad odwotawczy wyraznie wskazat powody, z jakich zajat
przywotane wczesniej stanowisko, zas skarzgcemu nie udato sie wykazac, ze byto
ono btedne. W odniesieniu do sygnalizowanych schorzen kregostupa, ktére miaty
jakoby uniemozliwia¢ podjecie pracy przez J. K. po opuszczeniu aresztu sledczego,
Sad odwotawczy podat juz, Ze nie przedstawiono zadnych dowoddw wykazujgcych,
iz schorzenia te dotykaly wnioskodawce w takim stopniu, aby uniemozliwiaty
wykonywanie pracy. Podkresli¢ trzeba, ze to wnioskodawce obcigzat obowigzek
wykazania podnoszonych okolicznosci. W tym uktadzie uznanie przez Sad
odwotawczy twierdzen wnioskodawcy w omawianej kwestii za niewystraczajgce do
poczynienia oczekiwanych przez niego ustalen nie mogto oznaczaé, ze zarzut
kasacji w omawianym zakresie jest zasadny. Nadto, Sad dostrzegt, ze z
niekwestionowanych zeznan cztonkéw najblizszej rodziny wnioskodawcy wynikato,
iz poswiecat on wowczas prawie caly czas na przygotowanie obrony w swojej
sprawie. Przekonujgca jest wiec konstatacja Sadow, ze to nie pozbawienie
wolnosci byto bezposrednig przyczyng niepodjecia pracy przez wnioskodawce po
opuszczeniu jednostki penitencjarne;j.

Wszystkie te uwagi prowadzg rowniez do wniosku o nietrafnosci zarzutu
czwartego w aspekcie, w jakim skarzgcy podnosi w nim naruszenie art. 433 § 2
k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez ,nieprawidtowo przeprowadzong kontrole
instancyjng i powielenie btedu Sadu | instancji prowadzgce do uznania, iz
wnioskodawca nie udowodnit poniesienia szkody spowodowanej utratg pracy
wskutek niestusznego tymczasowego aresztowania”, skoro wykazano wyzej, ze
kontrola odwotawcza w tym aspekcie byta jednak prawidiowa. To samo odnies¢
trzeba do =zarzutu pigtego, w ktérym kwestionuje sie nieuwzglednienie
przedtozonego wraz z apelacjg zaswiadczenia M. z dnia 14 marca 2024 r. | w tym
zakresie wczesniejsze wywody $wiadczg o bezzasadnosci tego zarzutu.

Nie przekonywatly rowniez =zarzuty kasacji dotyczgce zasgdzonego

zados$¢uczynienia. W  ocenie  petnomocnika  wysokosS¢  zasgdzonego
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zadoscéuczynienia w dalszym ciggu nie odpowiada doznanej przez J. K. krzywdzie.
Rzecz jednak w tym, Zze - po czesciowym uwzglednieniu zarzutéw apelaciji
petnomocnika - Sad odwotawczy podnidst  wysokosSC  przyznanego
zadoscuczynienia z 200.000 zt do 280.000 zt. Kwoty tej nie sposob traktowac jako
symboliczng, lecz przedstawia ona odczuwalng ekonomicznie wartos¢. Zwazyc¢
nalezy — na co zwracaty juz uwage orzekajgce w sprawie Sady — ze wysoko$c¢
przyznanego zados$céuczynienia powinna by¢ ,odpowiednia”, a w jakiej wysokosci
zados$c¢uczynienie jest ,odpowiednie” pozostawiono sedziowskiemu uznaniu.
Wysokos¢ zados$cuczynienia powinna by¢ jednak utrzymana w rozsagdnych
granicach, odpowiadajgcych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoteczenstwa. Juz wtasciwie powyzsze uwagi swiadczg o bezzasadnosci zarzutu,
skoro rolg Sadu Najwyzszego nie jest z zasady wkraczanie na pole owego
.Sedziowskiego uznania”, gdy przyznang sume zados¢éuczynienia nie mozna uznac
za symboliczng, catkowicie nieodpowiadajgcg realiom sprawy. Zwrdci¢ trzeba
uwage, ze juz Sad Okregowy ustalit, iz wnioskodawca wczes$niej byt prokuratorem,
kolejno adwokatem. Sad Apelacyjny uznat jednak, ze powyzsza okolicznos¢ nie
zostata uwzgledniona przy ustaleniu wysoko$ci zados¢uczynienia i dlatego zasgdzit
wyzsze zadoscuczynienie. W pozostatym aspekcie Sgd odwotawczy podzielit
zapatrywania Sadu meriti.

W uzasadnieniu kasacji petnomocnik podnosi brak odniesienia sie przez Sad
Apelacyjny do pogorszenia stanu zdrowia psychicznego i fizycznego wnioskodawcy
oraz braku mozliwosci swobodnego korzystania z opieki medycznej i
psychologicznej skutkujgcej dolegliwosciami bolowymi kregostupa. Zwrdcic jednak
trzeba uwage, ze rozwazajgc wysokos¢ zadoscuczynienia Sad meriti uwzglednit juz
brak mozliwosci swobodnego korzystania z opieki medycznej i psychologicznej,
pogorszenie stanu zdrowia psychicznego wnioskodawcy, jak rowniez pogorszenie
sie jego stanu zdrowia fizycznego oraz bol kregostupa, o czym przekonuje
uzasadnienie wyroku.

Tym samym nie potwierdzit sie zarzut z pkt 2 kasacji (ktéry postawiony byt
réwniez w apelacji, a obecnie pomija sie w jego ramach zarzucenie art. 433 § 2
k.p.k.), jako ze okolicznosci w nim podnoszone zostaty w sprawie uwzglednione, jak

rébwniez zarzut czwarty w aspekcie wadliwej kontroli odwotawczej odnosnie do
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kwestii zadoscCuczynienia. To zas, ze wysokos¢ zasgdzonego zados¢uczynienia nie
odpowiada oczekiwaniom autora kasacji, samo w sobie nie Swiadczy o zasadnosci
tej skargi. Zarzut dotyczgcy wysokosci zadoscuczynienia moze by¢ podnoszony w
kasacji woéwczas, gdy w zaskarzonym orzeczeniu w oczywisty sposob naruszono
zasady ustalenia tej wysokosci, co w sprawie niniejszej miejsca nie miato.

Z tych powoddéw kasacja petnomocnika zostata uznana za oczywiscie
bezzasadng i oddalono jg z tego powodu na posiedzeniu, o jakim mowa w art. 535
§ 3 k.op.k. obcigzajgc wnioskodawce kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

Majgc to wszystko na uwadze, orzeczono, jak w postanowieniu.

[J.J.]

[r.g.]



