IV KK 146/26

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Anna Dziergawka
SSN Stanistaw Stankiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w sprawie P.P.

w przedmiocie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 17 czerwca 2026 r.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego, na niekorzys¢ skazanego,
od wyroku tgcznego Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gérach

z 12 listopada 2025 r., sygn. akt Il K 418/25

uchyla zaskarzony wyrok w zakresie punktow 2, 3 oraz 4 i sprawe
w tej czesci przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi

Rejonowemu w Tarnowskich Gérach

Anna Dziergawka Matgorzata Bednarek Stanistaw Stankiewicz

UZASADNIENIE

P.P. zostat skazany nastepujgcymi prawomocnymi wyrokami:



IV KK 146/26 2

Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach z 21 marca 2022 r. w sprawie o
sygn. akt Il K 1055/21, za dwa przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. popetnione 6
lipca 2021 r. oraz 29 sierpnia 2021 r. przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. w zw.
zart. 33 § 11 3 k.k., na kare grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych przy
ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote 20 zt; orzeczono rowniez srodki
karne w postaci: 4 lat zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych i 5 000 zt Swiadczenia pienieznego, zaliczono na poczet
orzeczonej kary grzywny okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w dniu 6
lipca 2021 r. i uznano grzywne za wykonang w wysokosci dwoch stawek

dziennych,

Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gérach z 24 czerwca 2022 r. w sprawie o
sygn. akt Il K 512/22, za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. popetnione 25 lutego
2021 r. przy zastosowaniu art. 33 § 1 i 3 k.k. na kare grzywny
w wymiarze 150 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na
kwote 20 zt, orzeczono s$rodki karne w postaci: 3 lat zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych oraz 5 000 zt Swiadczenia pienieznego,
zaliczono na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych okres zatrzymania prawa jazdy od 25 lutego 2021 r. do 24

czerwca 2022 r.,

Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach z 8 listopada 2022 r. w sprawie o
sygn. akt Il K 593/21, zmienionym wyrokiem Sgdu Okregowego w Gliwicach
z 30 maja 2023 r., sygn. akt VI Ka 113/23, za przestepstwo z art. 177 § 2 k.k.
popetnione 14 listopada 2020 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci,
orzeczono zadoscuczynienie oraz srodek karny w postaci 2 lat zakazu

prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych,

Sadu Rejonowego w Bytomiu z 17 listopada 2022 r. w sprawie o sygn. akt Il
K 1395/22, za przestepstwo z art. 244 k.k. popetnione 24 maja 2022 r., na
kare 9 miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajgcg na wykonywaniu
nieoptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin w
miesigcu, orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych

na okres 3 lat,
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5. Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gorach z 6 grudnia 2022 r. w sprawie o
sygn. akt Il K471/22, za przestepstwo z art. 244 k.k. popetnione 1 marca 2022
r. zostat skazany na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem na okres proby lat 3, na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono
grzywne w wysokosci 150 stawek dziennych ustalajgc wysoko$c¢ jednej stawki
na kwote 20 =z, orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 3 lat, postanowieniem Sgdu Okregowego w
Gliwicach z 20 marca 2025 r. o sygn. akt VI Kzw 56/25 zmieniajgcym
postanowienie Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gorach
z 31 stycznia 2025 r. o sygn. akt || 1 Ko 2842/24 zarzagdzono wobec skazanego
wykonanie kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci Sgdu Rejonowego w

Tarnowskich Gorach z 6 grudnia 2022 r. w sprawie o sygn. akt || K 471/22,

6. Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach z 29 stycznia 2024 r. w sprawie
o sygn. akt II K 1880/23, zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego
w Gliwicach z 1 pazdziernika 2024 r., sygn. akt VI Ka 380/24, za przestepstwo
z art. 178a § 4 k.k. popetnione 22 czerwca 2023 r. na Kkare
1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczono dozywotni zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, swiadczenie pieniezne,

podanie wyroku do publicznej wiadomosci.

Sad Rejonowy w Tarnowskich Gérach wyrokiem tgcznym z 12 listopada 2025 r.,
sygn. akt 1l K 418/25:

1. namocy art. 85 § 1i 2 kk. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec

skazanego kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gérach z 8 listopada 2022 r. w sprawie o
sygn. akt 1l K 593/21,
2. Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach z 6 grudnia 2022 r. w sprawie o
sygn. akt Il K 471/22, opisanymi wyzej w pkt. lll i V i w ich miejsce wymierzyt
skazanemu jedng kare tgczng 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

1. namocy art. 85§ 1i2k.k.iart. 86 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec skazanego

kary grzywny orzeczone wyrokami:
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2. Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gérach z 21 marca 2022 r. w sprawie o
sygn. akt Il K 1055/21,
3. Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gorach z 24 czerwca 2022 r. w sprawie o
sygn. akt Il K 512/22,
4. Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gorach z 6 grudnia 2022 r. w sprawie o
sygn. akt Il K 471/22,
opisanymi wyzej w pkt. I, Il i Vi w ich miejsce wymierzyt skazanemu jedna kare tagczng grzywny w
wymiarze 400 stawek dziennych grzywny, przyjmujac wysokos¢ jednej stawki na kwote 20 ztotych;
5. na poczet ww. kary tgcznej grzywny zaliczyt skazanemu grzywne uiszczong
w sprawie o sygn. akt Il K 471/22 oraz Il K 1055/21;
6. na mocy art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w przedmiocie wydania wyroku
tgcznego w pozostatym zakresie;
7. orzekt, iz pozostate wyroki, nieobjete niniejszym wyrokiem tgcznym podlegaja
odrebnemu wykonaniu.
Kasacje od ww. wyroku ziozyt Prokurator Generalny, zaskarzajgc wyrok
w zakresie rozstrzygnie¢ zawartych w pkt. 2 - 4 czesci dyspozytywnej, na niekorzys¢

skazanego P.P.. Prokurator Generalny zarzucit rozstrzygnieciu:

1. razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisow prawa
materialnego, tj. 91 § 2 kk. w zw. z art. 85 § 1 k.k. oraz art. 71 § 2 k.k,
polegajgce na wadliwym potgczeniu kary grzywny orzeczonej wobec P.P. na
podstawie art. 71 § 1 k.k. w sprawie Sgdu Rejonowego w Tarnowskich Gérach
o sygn. akt Il K 471/22 oraz kar grzywien orzeczonych na podstawie art. 33 §
1i 3 k.k. przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. w sprawie tego Sadu o sygn. akt Il
K 1055/21, jak réwniez na podstawie art. 33 § 1i 3 k.k. w sprawie o sygn. akt
I K 512/22, mimo uprzedniego zarzgdzenia wykonania kary pozbawienia
wolnosci wymierzonej skazanemu w sprawie o sygn. akt || K471/22 w zwigzku
z czym, zgodnie z art. 71 § 2 k.k., orzeczona w tej sprawie kara grzywny nie
podlegata wykonaniu, co nadto skutkowato w tym zakresie razgcqg obrazg art.
572 k.p.k. poprzez wydanie wyroku fgcznego, ktérym objeto grzywne o
charakterze akcesoryjnym, pomimo braku ku temu warunkoéw, wobec czego

postepowanie w tej czesci powinno zosta¢ umorzone,
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2. razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisOw prawa
materialnego tj. 91 § 2 k.k. w zw. z art. 90 § 2 k.k. w zw. z art. 85 § 1 k.k.
poprzez zaniechanie potgczenia tozsamych rodzajowo zakazow prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych orzeczonych za pozostajgce w zbiegu
realnym przestepstwa, osgdzone wyrokami opisanymi w pkt | - 1l i V
komparycji wyroku tgcznego, tj. w sprawach o sygn. akt: || K 1055/21 - 4 lat
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, Il K 512/22 - 3 lat
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, Il K 593/21 - 2 lat
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych oraz Il K 471/22 - 3
lat zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych i bezpodstawne
umorzenie postepowania réwniez w tym zakresie na podstawie art. 572 k.p.k.,
w sytuacji gdy zmaterializowanie sie warunkéw do orzeczenia tgcznego
srodka karnego obligowato sgd do orzeczenia wobec skazanego tgcznego

Srodka zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych.

Autor kasacji wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy w tym zakresie Sgdowi Rejonowemu w Tarnowskich Gérach do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, stad jej rozpoznanie i uwzglednienie na

posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Zaskarzony wyrok wydano z razgcg obrazg wskazanych w zarzutach kasacji
przepisow prawa karnego materialnego i procesowego, a charakter i skutki tych

uchybien spowodowaty, ze miaty one istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku.

| tak, odnoszgc sie do pierwszego z zarzutow, wskazac nalezy, ze przepis
art. 71 § 2 k.k. jednoznacznie stanowi, ze w razie zarzgdzenia wykonania kary
pozbawienia wolnosci lub ograniczenia wolnosci, grzywna orzeczona na podstawie
§ 1 tego przepisu nie podlega wykonaniu. Tym samym - w oparciu o0 przepisy art. 85
k.k. i art. 86 § 1 k.k. - nie jest dopuszczalne tgczenie takiej kary grzywny z innymi
karami grzywny, skoro nie podlega ona w ogole juz wykonaniu i przez to brak jest

podstaw prawnych, wymaganych w tych przepisach, do potgczenia jej w wyroku
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tagcznym z inng karg grzywny. W przedmiotowej sprawie btednie objeto wiec weztem
kary fgcznej kare grzywny wymierzong wyrokiem Sgdu Rejonowego w Tarnowskich
Gorach z 6 grudnia 2022 r. w sprawie o sygn. akt || K 471/22. Wobec zrzagdzenia
wykonania kary pozbawienia wolnosci wymierzonej skazanemu w sprawie o sygn.
akt Il K 471/22, orzeczona w tej sprawie kara grzywny nie podlegata wykonaniu (art.
71 § 2 k.k). Tym samym - w oparciu o przepisy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. - nie byto
dopuszczalne tgczenie takiej kary grzywny z innymi karami grzywny, skoro nie
podlega ona w ogodle juz wykonaniu i przez to brak jest podstaw prawnych,
wymaganych w tych przepisach, do potgczenia jej w wyroku tgcznym z inng karg

grzywny.

Wskaza¢ réwniez nalezy, ze orzeczona na podstawie art. 71 § 1 k.k. kara
grzywny jest karg akcesoryjng, a wiec zalezng od bytu kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Tym samym nie jest
dopuszczalne tgczenie takiej kary grzywny z innymi karami grzywny. Objecie weztem
kary fgcznej grzywny, kary akcesoryjnej, skutkowato w tym zakresie rowniez razgca
obrazg art. 572 k.p.k. poprzez wydanie wyroku tgcznego, pomimo braku ku temu
warunkéw. W konsekwencji nieprawidtowym jawi sie takze zaliczenie na poczet kary
tgcznej grzywny kary grzywny uiszczonej w sprawie o sygn. akt [l K471/22, albowiem
uiszczenie akcesoryjnej kary grzywny, zgodnie art. 75 § 2 k.k., miato ten skutek, ze
zarzadzona do wykonania kara pozbawienia wolnosci ulegta skroceniu o okres
odpowiadajgcy potowie liczby uiszczonych stawek dziennych grzywny

z zaokrggleniem w goére do petnego dnia.

Sad Rejonowy w Tarnowskich Gérach mimo, iz prawidtowo ustalit, ze w zbiegu
realnym pozostajg przestepstwa osgdzone wyrokami opisanymi w pkt. [-lll
i V komparycji, nie potgczyt jednak tozsamych rodzajowo srodkéw karnych
orzeczonych tymi wyrokami, co stanowito razgce i majgce istotny wptyw na tresé
wyroku naruszenie art. 91 § 2 k.k. w zw. z art. 90 § 2 k.k. w zw. z art. 85 § 1 k.k.
Majgc na uwadze treSC przepisow o karze tgcznej oraz wysokos¢ orzeczonych i
podlegajgcych tgczeniu srodkéw karnych, tj. w sprawie o sygn. akt: Il K 1055/21 - 4
lata zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, w sprawie |l K 512/22

- 3 lata zakazu prowadzenia wszelkich pojazdoéw mechanicznych, w sprawie Il K
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593/21 — 2 lata zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych oraz w
sprawie Il K471/22 - 3 lata zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych,
sad meriti powinien potgczy¢ orzeczone zakazy prowadzenia pojazddw i orzec tgczny
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres nie krotszy niz 5

lat i nie diuzszy niz 12 Iat.

Zwazywszy na powyzsze, kasacje nalezato uznaC za oczywiscie zasadng
i uchyli¢ wyrok w zaskarzonej czesci, i w tym zakresie sprawe przekaza¢ Sgdowi
Rejonowemu w Tarnowskich Gérach do ponownego rozpoznania. Przy ponownym
rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy, uwzgledni poczynione wyzej uwagi dotyczgce

zasad fgczenia kary grzywny i Srodkow karnych.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgd Najwyzszy orzekt jak na

wstepie.

Anna Dziergawka Matgorzata Bednarek Stanistaw Stankiewicz

[WB]
[a.]



