Sygn. akt IV KK 141/20

POSTANOWIENIE

Dnia 2 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie I. P.

oskarzonej z art. 284 § 2 k.k. i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 2 grudnia 2020 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 18 wrzesnia 2019 r., sygn. akt IV Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 7 grudnia 2018 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ oskarzyciela positkowego M. P. kosztami

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

l. P. zostata oskarzona o to, ze:

1. dniu 24 wrzesnia 2017 roku w B. woj. (...) dokonata przywtaszczenia rzeczy
powierzonej w postaci samochodu osobowego marki A. o nr rej. (...) oraz
czterech koét aluminiowych o fgcznej wartosci 16.000 ztotych na szkode M.
P., tj. o przestepstwo z art 284 § 2 k.k.,

2. w dniu 24 wrzesnia 2017 roku w B. woj. (...) dokonata ukrycia dokumentu w
postaci dowodu rejestracyjnego, karty pojazdu, polisy ubezpieczenia OC od



pojazdu marki A. o nr rej. (...), ktorymi nie miata prawa wylgcznie
rozporzgdzac, tj. o przestepstwo z art. 276 k.k.,

3. w dniu 8 grudnia 2017 roku w B. woj. (...), w celu uzycia za autentyczny
podrobita dokument w postaci ,wypowiedzenia umowy ubezpieczenia OC
posiadaczy pojazdéw mechanicznych”, dotyczacy ubezpieczenia OC
pojazdu marki A. o nr rej. (...) wkasnosci M. P., poprzez wtasnoreczne
ztozenie podpisu o tresci ,P.” na ,wypowiedzenie umowy ubezpieczenia OC
posiadaczy pojazdow mechanicznych”, w miejscu przeznaczonym na podpis
klienta, a nastepnie uzyta tego dokumentu jako autentyczny w Agenciji
Ubezpieczeniowej mieszczacej sie w B. przy ul. O. w celu zainicjowania
procesu wypowiedzenia umowy ubezpieczenia OC, tj. o przestepstwo z art.
270 § 1 k.k.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w O. z dnia 7 grudnia 2018 r., sygn. akt Il K (...)
na mocy art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. i art. 1 § 2 k.k.
postepowanie o czyny zarzucane oskarzonej I. P. w punktach 1 i 3 aktu oskarzenia
— umorzono. Na mocy art. 414 § 1 kpk. w zw. z art. 17 § 1 pkt 1 kp.k.
uniewinniono oskarzong |. P. od popetnienia czynu zarzucanego jej w punkcie 2
aktu oskarzenia.

Po rozpoznaniu apelacji wywiedzionej przez petnomocnika oskarzyciela
positkowego Sgd Okregowy w K. wyrokiem z dnia 18 wrzesnia 2019 r., sygn. akt IV
Ka (...) utrzymat zaskarzone orzeczenie w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego wnidst petnomocnik oskarzyciela
positkowego, ktorzy zaskarzyt wyrok w catosci na niekorzys¢ oskarzonej i zarzucit:
1. razgce naruszenie przepisoOw prawa procesowego majgce wptyw na wynik

sprawy w postaci art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na
bezpodstawnym i catkowitym uchyleniu sie od merytorycznego rozpoznania i
oceny zarzutow podniesionych w apelaciji;

2. razgce naruszenie prawa materialnego majgce wptyw na wynik sprawy w
postaci btednej wyktadni art. 115 § 2 k.k. i art. 1 § 2 k.k., przejawiajgce sie na
przyjeciu, ze przy ocenie stopnia spotecznej szkodliwosci czynu
zabronionego ustawowymi okolicznosciami, ktore sg brane pod uwage:

- pozostawania przez oskarzong w konflikcie z pokrzywdzonym wynikajgcym z



trwajgcym miedzy stronami postepowaniem rozwodowym,

- motywy jakimi kierowat sie pokrzywdzony - wiasciciel rzeczy zgdajacy jej

wydania,

- brak wydzwieku spotecznego zachowan podjetych przez oskarzona,

- zachowanie oskarzyciela positkowego w trakcie postepowania sgdowego,
podczas gdy okolicznosci te nie stanowig ustawowych okolicznosci wymienionych
w art. 115 § 2 k. k. uwzglednianych w procesie oceny spotecznej szkodliwosci
czynu zabronionego popetnionego przez sprawce przestepstwa.

W oparciu o tak sformutowane =zarzuty skarzgcy wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do Sgdu Okregowego w K.
do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia.

Prokurator Prokuratury Okregowej w K. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniesiona przez petnomocnika oskarzyciela positkowego M. P. kasacja jest
oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k., zas postepowanie sgdowe
W niniejszej sprawie nie jest obarczone zadnymi uchybieniami okreslonymi w art.
439 k.p.k., jak rowniez innymi, ktore nalezatoby zakwalifikowac, jako razgce
naruszenie prawa moggce mie¢ wptyw na treS¢ zaskarzonego kasacjg wyroku,
dlatego tez zostata ona oddalona na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, a powody jej wniesienia
okresla przepis art. 523 k.p.k. Wzruszenie prawomocnego orzeczenia sadu
odwotawczego w jej drodze mozliwe jest jedynie w wypadku stwierdzenia razgcego
naruszenia prawa materialnego lub procesowego, jesli mogto ono miec istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia. Zasadniczo niedopuszczalne jest weryfikowanie w
trybie kasacji ustalen faktycznych przyjetych za podstawe tego orzeczenia (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 czerwca 2015 r., Il KK 176/15, LEX nr
1770895).

Sad Okregowy w K. przeprowadzit kontrole instancyjng w sposéb
wszechstronny i wnikliwy. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera powody
rozstrzygniecia oraz wyczerpujgcg argumentacje, wyjasniajacg w sposoéb logiczny i

rzeczowy, dlaczego nie podzielit zarzutu i wnioskow zawartych w apelacji



petnomocnika oskarzyciela positkowego, nie uchybiajgc wymogom okreslonym w
art. 433 § 2 k.pk., a zarazem realizujgc wymagania przewidziane w art. 457 §
3 k.p.k. Autor kasacji nie wskazuje, aby w tym zakresie Sagd Odwotawczy dopuscit
sie jakiegokolwiek uchybienia, co prowadzi do wniosku, ze wniesiona kasacja ma
na celu jedynie skionienie Sgdu Najwyzszego do dokonania ponownej kontroli
odwotawczej wyroku, a jej zarzuty skierowane sg w istocie do orzeczenia Sadu
pierwszej instancji.

Nie ulega watpliwosci, ze zachowanie I. P. w sensie formalnym realizowato
znamiona art. 284 § 2 k.k. i art. 270 § 1 k.k. Samo jednak formalne naruszenie
przepisow prawa jest niewystarczajgce do przypisania odpowiedzialnosci karne;.
Stosownie bowiem do definicji przestepstwa zawartej w art. 1 k.k. przestepstwem
jest czyn spotfecznie szkodliwy, zabroniony przez ustawe pod grozbg kary. Dla
uznania, zatem jakiego$ czynu za przestepstwo konieczne jest wykazanie, Ze
narusza on istotne wartosci spoteczne stajgc sie przez to czynem karygodnym.
Element karygodnosci, jako niezbedny sktadnik struktury przestepstwa wprowadzit
ustawodawca w § 2 art. 1 k.k. Karygodnos$¢ wigze sie z wyzszym niz znikomym
stopniem spotecznej szkodliwosci, co z kolei stanowi racje dla sankcji karnej (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2017 r., IV KK 220/17, Lex nr
2342180).

Wbrew twierdzeniom autora kasacji orzekajgce w przedmiotowe] sprawie
Sady nie pominety Zzadnej z okolicznoéci sktadajgcych sie na ocene stopnia

spotecznej szkodliwosci czynu, wymienionych wart. 115 § 2 k.k. Analiza

uzasadnienia kasacji wskazuje, ze jej autor kwestionuje ocene poszczegdinych
okolicznosci, ktére legty u podstaw uznania przez Sady, ze relewantne zachowania
l. P. nacechowane byty znikomym stopniem spotecznej szkodliwo$ci. Zarzut zas
nadania poszczegdolnym okolicznosciom z art. 115 § 2 k.k. zbyt duzej lub zbyt mate;j
rangi, w kontekscie wystgpienia konkretnych uwarunkowan w jakich oskarzona
przywlaszczyta powierzone auto, a takze podrobita dokument w celu uzycia za
autentyczny, zakwalifikowaé nalezy, jako skierowany przeciw dokonanym
ustaleniom faktycznym, ktéorych weryfikowanie w ramach postepowania

kasacyjnego jest niedopuszczalne (art. 523 k.p.k.).



Lektura uzasadnien Sadow obu instancji nie pozostawia watpliwosci, ze
zgodnie z dyspozycjg art. 115 § 2 k.p.k. Sady te wziety pod uwage rodzaj i rozmiar
wyrzgdzonej lub grozgcej szkody, charakter naruszonego dobra, okolicznosci
popetnienia czynu, posta¢ zamiaru i motywacje sprawcy. Wszystkie te ustawowe
elementy zostaty jasno i przekonujgco skonkretyzowane oraz ocenione w sposéb
kompleksowy. Wskazat, zatem Sgd Rejonowy, a nastepnie powotat sie na te same
okolicznosci takze i Sgd Okregowy, ze cate postepowanie w sprawie wywotane byto
konfliktem maizenskim i wymagato szczegdlnego potraktowania i dokonania oceny
zachowan stron w kontekscie wskazanych okolicznosci. Jak zaznaczyt Sad
Okregowy zarzucone oskarzonej czyny, jako grozgce w dobro jakim jest mienie i
wiarygodnos¢ dokumentow, same w sobie nie podwyzszaty stopnia spotecznej ich
szkodliwosci. Szczegdlnie, ze wbrew wywodom apelacji do powstania realnej
szkody w mieniu pokrzywdzonego nie doszto, a zawarta z naruszeniem przepiséw
prawa umowa ubezpieczenia zawarta byta na jego korzysc¢ - korzystat bowiem z
ubezpieczenia samochodu dokonanego przez oskarzong, po zwrocie pojazdu w
jego wiadanie (s. 9 wuzasadnienia SO). W kontekscie strony podmiotowej
zarzucanych oskarzonej czynéw Sad Okregowy zwrécit uwage, ze takze i postaé
zamiaru w dziataniu oskarzonej nie moze by¢ poczytywana na jej niekorzysé.
Swiadoma w prawdzie faktu, ze samochdd A. stanowi wtasno$¢ oskarzyciela
positkowego, korzystata z niego na potrzeby opieki nad wspoinymi dzieCmi stron
(wozita je do szkoty, przedszkola, na zajecia dodatkowe), a ubezpieczenie
przedtuzyta, bedgc do tego zmuszona okolicznosciami. Sgd odwotawczy wyraznie
przy tym podkreslit, ze okolicznosci dotyczgce kwestii spraw matzenskich stron,
sprawy rozwodowej, wzajemnych animozji i pretensji, czy tez posiadania, czy tez
nie, kochankéw - sg ambiwalentne dla zakresu odpowiedzialnosci oskarzonej (s. 10
uzasadnienia SO).

Wszystkie te elementy nalezg do ustalen faktycznych przyjetych za
podstawe wyroku Sgdu Rejonowego, a nastepnie utrzymujgcego w mocy to
orzeczenie wyroku Sgdu Okregowego. Co do ich rzeczywistego wystgpienia autor
kasacji prezentowat stanowisko odmienne, zapominajgc, ze same ustalenia
faktyczne nie podlegajg kontroli kasacyjnej. Wywody petnomocnika oskarzyciela

positkowego, zarzucajgce razgce naruszenie wskazanych w skardze przepiséw



procedury karnej, w gruncie rzeczy - jak stusznie zauwazyt w odpowiedzi prokurator
- stanowig de facto powtdrzenie zarzutow apelacyjnych kwestionujgcych
poczynione w sprawie ustalenia faktyczne, na ktére Sad Okregowy w sposob
poprawny odpowiedziat.

Uznajgc w zwigzku z powyzszym, ze kasacja petnomocnika oskarzyciela
positkowego sprowadza sie w istocie do zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych,
nalezato orzec jak w dyspozytywnej czesci postanowienia, oddalajgc kasacje w
formule kwalifikowane;.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na
podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., art. 640 § 1 k.p.k. i w zw. z art.

518 k.p.k., obcigzajgc nimi oskarzyciela positkowego.



