IV KK 134/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 sierpnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczgcy)
SSN Michat Laskowski

SSN Pawet Wilinski (sprawozdawca)

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

przy udziale prokuratora Jerzego Kopcia del. do Prokuratury Krajowej,
w sprawie J.G.

uniewinnionego od popetnienia zarzucanego mu czynu

zart. 241§ 1kk. wzw. zart. 12§ 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 sierpnia 2025 r.,

kasacji wniesionej przez prokuratora - na niekorzysc¢

od wyroku Sgdu Okregowego w Gliwicach

z dnia 19 listopada 2024 r., sygn. akt VI Ka 484/24,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Tarnowskich Gérach
z dnia 27 marca 2024 r., sygn. akt Il K 2379/23,

na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. uchyla zaskarzony wyrok
i przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w Gliwicach do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Michat Laskowski Piotr Mirek Pawet Wilinski
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 marca 2024 r., sygn. akt Il K 2379/23, Sad Rejonowy w
Tarnowskich Gérach umorzyt na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. postepowanie
karne przeciwko J. G.oczyn z art. 241 8§ 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego oraz oskarzyciela
publicznego Sgd Okregowy w Gliwicach, wyrokiem z dnia 19 listopada 2024 r., sygn.
akt VI Ka 484/24, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uniewinnit J.G. od
popetnienia zarzucanego mu czynu, a w pozostatym zakresie utrzymat wyrok w
mocy.

Kasacje w te] sprawie wniést zastepca Prokuratora Rejonowego w
Tarnowskich Gorach, zaskarzajgc wyrok Sgdu odwotawczego w catosci, na
niekorzysc¢ J.G., zarzucajgc:

,<fazgce naruszenie prawa karnego materialnego, majgce istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a to art. 241 § 1 k.Xk.. poprzez jego niewlasciwg wykfadnie,
polegajgca na niezasadnym przyjeciu, ze postepowanie sprawdzajgce
prowadzone na podstawie art. 307 § 1 k.p.k., z ktérego informacje zostaty przez
oskarzonego rozpowszechnione, nie jest postepowaniem przygotowawczym, a
co za tym idzie nie jest objete dyspozycjg wymienionego przepisu, co
doprowadzito do zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czyn.”
W oparciu o ten zarzut skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu Okregowego w Gliwicach i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
temu Sgdowi.
W toku rozprawy kasacyjnej Prokurator Prokuratury Krajowej wniost o
stwierdzenie bezwzglednej przyczyny odwotawczej, wskazanej w art. 439 § 1 pkt. 2
k.p.k., zwigzanej z udziatem w skfadzie orzekajgcym Sgdu Okregowego w Gliwicach

sedziego X. Y.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.
Rozpoznanie wniesionej kasacji, niezaleznie od podniesionego w niej zarzutu,

doprowadzito do ujawnienia, ze w sprawie wystgpita bezwzgledna przyczyna
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odwotawcza z art. 439 § 1 pkt. 2 k.p.k., zwigzana z zasiadaniem w sktadzie Sgdu
odwotawczego sedziego X. Y. Obligowato to Sad Najwyzszy do uchylenia
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w Gliwicach i przekazania przedmiotowej
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Przed wskazaniem szczegétowych argumentow nalezy podkreslié, ze Sad
Najwyzszy w niniejszym skfadzie w petni podziela, utrwalone w orzecznictwie
stanowisko, ze z samego faktu, iz w sktadzie orzekajgcym zasiada sedzia sgdu
powszechnego powotany na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3), nie wynika
jeszcze wadliwos¢ wydanego przez ten sad orzeczenia. Jak bowiem podkreslit Sad
Najwyzszy w uchwale trzech potgczonych Izb z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-
1/2020 (OSNK 2020, z. 2, poz. 7), ,nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439
§ 1 pkt 2 k.p.k. (...) zachodzi takze wtedy, gdy w skfadzie sgdu bierze udziat osoba
powotana na urzad sedziego w sgdzie powszechnym albo wojskowym na wniosek
Krajowej Rady Sgdownictwa uksztaltowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy
z 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych
ustaw, jezeli wadliwo$S¢ procesu powotywania prowadzi, w konkretnych
okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w
rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci”.

Wskazane orzeczenie ma moc zasady prawnej i wigze wszystkie orzekajgce
sktady Sadu Najwyzszego. Wprawdzie podejmujgc probe podwazenia zakresu jego
zwigzania niekiedy podnosi sie btedny argument wskazujgcy na wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 20 kwietnia 2020 r., sygn. akt U 2/20, OTK-A 2020, poz. 61.
Stusznym jest jednak w tym zakresie odwotanie sie do utrwalonego w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego stanowiska, ze wskazane orzeczenie Trybunatu, wykraczajgce
jaskrawo poza katalog wigzgcych orzeczenh sadu konstytucyjnego wskazanych w art.
188 ust. 1 Konstytucji, nie uzyskato mocy powszechnie obowigzujgcego orzeczenia,
nie moze uchyli¢ uchwaty trzech potgczonych I1zb Sgdu Najwyzszego, ani przesgdzic

0 jej obowigzywaniu. W konsekwencji stanowi¢ on moze jedynie wyraz okreslonego
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i niewigzgcego poglgdu prawnego Trybunatu Konstytucyjnego (tak m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2022 r., | KO 79/21 i KO 80/21;
por. takze m.in.: postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2023 r., IV KZ
59/21; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 maja 2023 r., V KK 17/23; wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2023 r., || KK 489/21).

Stanowisko wyrazone w uchwale BSA 1-4110-1/2020 znajduje swoje
potwierdzenie w uchwale siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego, | KZP 2/22, z dnia 2
czerwca 2022 r., w ktérej Sad Najwyzszy uznat, ze Krajowa Rada Sadownictwa
uksztattowana w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw nie
jest organem tozsamym 2z organem konstytucyjnym, ktérego skiad i sposéb
wytaniania reguluje Konstytucja RP, w szczegolnosci w art. 187 ust. 1, a ,w wyniku
zmian ustawowych, dokonanych ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sadownictwa, organ ten przestat spetnia¢ cechy organu
konstytucyjnego, co uchylito domniemanie spetnienia przez osoby powotane przez
Prezydenta RP z rekomendaciji takiej Krajowej Rady Sgdownictwa na stanowisko
sedziego kryteribw niezawistosci i bezstronno$ci. Bezposrednie uzaleznienie od
wiadzy politycznej decyzji podejmowanych w procedurze nominacji sedziowskich,
uzasadnito przekonanie, ze o nominacjach tych mogg decydowaé wzgledy
pozamerytoryczne” (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2022 r., Il KK
206/21).

W Swietle powyzszego brak bezstronnosci i niezawisto$ci sgdu, w sktadzie
ktérego zasiadat sedzia sgdu powszechnego, ktory uzyskat nominacje w wadliwym
procesie przed Krajowg Radg Sgdownictwa od 17 stycznia 2018 r., nalezy ustala¢ in
concreto. W konsekwencji przeprowadzajgc test niezaleznosci i bezstronnosci sgdu
w konteks$cie ewentualnego zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k., nalezy mie¢ na wzgledzie stopniowalnos$¢ kryteriéw doboru do
sgdow rdéznego rzedu, gdyz surowsze sg wymagania w stosunku do sedziow
ubiegajgcych sie o awans do sgdéw, ktére znajdujg sie wyzej w strukturze
sgdownictwa. To za$ przesgdza o koniecznosci oceny w ramach testu niezawistosci
konkretnego sedziego (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2022
r., Il KS 32/21, czy z dnia 30 maja 2023 r., Il KK 23/22) okolicznosci takich jak np.: 1)
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rownoczesnos$¢ (lub zblizony czas) uruchomienia drogi awansowej z objeciem
waznego stanowiska w administracji sgdowej w drodze arbitralnej decyzji Ministra
Sprawiedliwosci; 2) utajnienie obrad KRS w zakresie danej kandydatury; 3)
negatywna opinia zgromadzenia ogolnego sedzidow; 4) pordwnanie osiggniec
zawodowych kandydata z doswiadczeniem zawodowym i poparciem Srodowiska dla
kontrkandydatow, to, czy kandydat w ogole miat kontrkandydata do awansu, czy tez
byt jedyng osobag, ktdéra wzieta udziat w danym konkursie; 5) przyjmowanie stanowisk
funkcyjnych w sgdzie dyscyplinarnym zbiezne w czasie z uzyskaniem awansu na
stanowisko wyzsze sedziowskie; 6) fakt uzyskania nominacji na stanowiska
funkcyjne pozostajgce w dyskrecjonalnej kompetencji wiadzy politycznej; 7)
wykonywanie okreslonych zadan lub funkcji na podstawie arbitralnych decyzji wtadzy
politycznej, co obejmuje rowniez tzw. delegacje ministerialne, dodatkowe
zatrudnienie w jednostkach bezposrednio podporzgdkowanych wiadzy politycznej; 8)
charakter sprawy, do ktorej rozstrzygniecia uksztattowano dany sktad sgdu; 9)
dziatalnos¢ publiczna i wypowiedzi danego sedziego, wykraczajgce poza
gwarantowane przez Konstytucje ramy udziatu w debacie publicznej, a wskazujgce
na zaangazowanie w realizacje okreSlonych celow politycznych wtadzy
wykonawczej; 10) sktadanie podpisu na listach poparcia dla kandydatéw do
niekonstytucyjnie uksztattowanej KRS.

Jednoczesnie dostrzec nalezy, ze kadencyjna aktywnos$¢ tych organdw
wiadzy wykonawczej, w tym przede wszystkim Ministra Sprawiedliwosci, ktére m.in.
w latach 2017-2023 podejmowaty intensywne, wykraczajgce poza konstytucyjne
ramy trojpodziatu witadzy, dziatania zmierzajgce do podporzgdkowania swojej woli
sgdow i orzekajgcych w nich sedzidw, zostata juz zakonczona. Jednak ryzyko takich
zachowan i naruszenia trojpodziatu wtadzy nie ustato, a zatozy¢ nalezy z ostroznosci,
ze w dajgcej sie przewidzie¢ przysziosci nie zniknie. Réwnoczesnie, z punktu
widzenia wymiaru sprawiedliwosci, sprawowanego przez sady jako jednego z trzech
organow wiadzy w panstwie, koniecznym jest i wymaganym nieprzerwane stanie na
strazy przestrzegania sedziowskiej bezstronnosci i niezaleznosci. Obowigzek ten jest
tym wazniejszy do realizacji, ze smutng spuscizng lat walki wtadzy wykonawczej z
niezaleznymi od nich sgdami jest obnizajgcy sie etos sedziego. Tymczasem

niewzruszonym obowigzkiem sedziego jest by¢ niezaleznym, zas kazdy dowod



IV KK 134/25 6

braku tej niezaleznosci, podlegtosci wobec wiadzy politycznej, sprzyjania
podporzgdkowania sgdow interesom innych podmiotéw, musi by¢ szczegolnie
whnikliwie badany i oceniany. Co jednak nie mniej wazne, z punktu widzenia jednostki,
ktéra w sadzie realizuje swoje konstytucyjne prawo do rozpoznania sprawy przed
sgdem niezaleznym, bezstronnym i niezawistym (art. 45 ust. 1 Konstytucji) nakaz
zapewnienia tego standardu nie traci nigdy na aktualnosci. Kazdy uczestnik
postepowania i kazdy zewnetrzny obiektywny obserwator winien mie¢ pewnosc¢ oraz
przekonanie, ze sprawa rozpoznana bedzie niezaleznie od oczekiwan politykow, woli
przedstawicieli organow wtadzy wykonawczej, ustawodawczej, a nawet takze
sgdowniczej. Doda¢ nalezy przy tym, ze utrata niezaleznosci przez sedziego,
ujawnienie podlegtosci wobec wladzy wykonawczej w zamian za awanse zawodowe,
nominacje, stanowiska, czy wykazana wspotpraca przy dekonstrukcji niezawistosci
sgdownictwa nie majg w istocie charakteru jednorazowego, lecz podwazajg w ujeciu
szerszym zaufanie do konkretnego sedziego w wykonywaniu przez niego funkcji
arbitra, jako podmiotu bezstronnego i niezaleznego. Wszystkie powyzsze powody
wskazujg na koniecznos¢ kontynuowania takze obecnie szczegolnie dbatej kontroli

standardow bezstronnosci, wyznaczonych uchwatg 3 potgczonych I1zb SN w 2020 r.,

BSA 1-4110-1/2020.

W stosunku do sedziego X. Y. ujawnione zostaty nastepujgce okolicznosci
majgce znaczenie dla oceny stopnia w jakim sedzia zasiadajgc w skfadach
orzekajgcych sgdu realizuje standard bezstronnosci i niezaleznosci:

1. X.Y. zostat mianowany asesorem sgdowym [...] 2005 r. i petnit obowigzki w
Sadzie Rejonowym w K., nastepnie w Sadzie Rejonowym w K., a[...] 2009 r.
zostat powotany na stanowisko sedziego w tym Sadzie, gdzie orzekat do
grudnia 2017 r. kolejno w | Wydziale Cywilnym, X Wydziale Wykonywania
Orzeczen, IX Wydziale Grodzkim;

2. Nadal jako Sedzia Sgdu Rejonowego w K. zostat z dniem [...] 2017 r.
powotany przez Ministra Sprawiedliwosci na prezesa Sgdu Rejonowego w P.,
na co wyrazit zgode w formie pisemnej dwa dni pozniej, tj. w dniu [...] 2017 r.
(k. 37SN), nastepnie na wiasny wniosek (k. 36SN) zostat [...] 2018 r.
delegowany do petnienia obowigzkéw sedziego w Sgdzie Rejonowym w P. —

na okres petnienia funkcji prezesa Sadu (k.38SN). Doda¢ nalezy, ze



IV KK 134/25 7

10.

zaakceptowane przez w/w sedziego powotfanie na stanowisko prezesa sgdu
rejonowego w innym rejonie niz dotychczasowe miejsce petnienia stuzby
sedziego nastgpito w ramach tzw. faksowej wymiany prezeséow sadow
powszechnych przez Ministra Sprawiedliwosci Z.Z.;

[...1 2018 r. sedzia X. Y. otrzymat dodatek funkcyjny sedziego wizytatora sadu
okregowego w zwigzku z delegowaniem do Sgdu Rejonowego w P. na czas
petnienia funkcji prezesa tego Sadu (k.42SN);

decyzjg Wiceministra Sprawiedliwosci L. P. zostat od [...] 2018 r. przeniesiony
na stanowisko Sedziego Sgdu Rejonowego w P. wraz z etatem;

w 2018 r. sedzia X. Y. podpisat listy poparcia dla kandydujgcych do
niekonstytucyjnie uksztattowanej Krajowej Rady Sgdownictwa: J.D. oraz J.M.;
decyzjg z[...] 2019r. zostat przez Wiceministra Sprawiedliwosci £..P. odwotany
z dniem [...] 2019 r. z funkcji prezesa Sgdu Rejonowego w P., a kolejng
decyzjg z tego samego dnia zostat delegowany do Sgdu Okregowego w
Gliwicach ze skutkiem od [...] 2019 r. (k.48SN);

jednoczesnie w dniu [...] 2019 r. sedzia X. Y. zostat powotany przez Ministra
Sprawiedliwosci Z.Z. na prezesa Sagdu Okregowego w [...] na okres 6 lat, a
powotanie przestane zostato pierwotnie do Sgdu Okregowego w formie
elektronicznej [...] 2019 r. ,ze wzgledu na zawarty w decyzji termin” (k.53SN);
sedzia X. Y. powotanie na prezesa Sgdu Okregowego w [...] przyjat, pomimo
ze nie odbyt w tym sadzie nawet jednego dnia delegacji, oraz co istotne
pozostawat nadal sedzig Sgdu Rejonowego w P., oraz nie baczgc na fakt, ze
nie ma na tym szczeblu organizacji sgadownictwa i orzecznictwa
doswiadczenia, nadto ze chodzi o Sgd wyzszego szczebla niz Sad w ktérym
orzekat, co wiecej Sad nalezacy do innego okregu sgdow powszechnych, a w
Sadzie tym orzeka wielu doswiadczonych sedziow, w tym takze majgcych
znaczgce doswiadczenie organizacyjne, kadrowe i orzecznicze;

sedzia X. Y. wzigt udziat w ogtoszonym w Monitorze Polskim z [...] 2018 r.
(poz. [...]) konkursie na stanowisko sedziego Sgdu Okregowego w K_;
Kolegium Sadu Apelacyjnego w [...] w dniu [...] 2019 r. negatywnie
zaopiniowato kandydature sedziego, a mimo to uzyskat on w dniu [...] 2020 r.

pozytywng opinie KRS (Nr [...]), w ktorej wskazano, ze ,subiektywne
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11.

12.

13.

14.

15.

przekonanie sedziego wizytatora nie moze bowiem rzutowaC w sposob
bezwzgledny na wyniki wszechstronnej oceny kandydatury”, zas ocena
Kolegium Sadu Apelacyjnego oceniona zostata jako nieznajdujgca oparcia w
zgromadzonych materiatach dotyczgcych sprawy i nieumotywowana;
postanowieniem z dnia [...] 2021 r. X. Y. zostat powotany na stanowisko
sedziego Sgdu Okregowego w K. (k.55SN), pozostajgc Prezesem Sadu
Okregowego w [...];

sedzia X. Y. ztozyt w dniu [...] 2021 r. wniosek 0 przeniesienie na miejsce
stuzbowe z Sgdu Okregowego w K. do Sgdu Okregowego w Gliwicach, a
podsekretarz stanu A.D. decyzjg z [...] lutego i ze skutkiem od [...] lutego 2021
r. przeniosta sedziego na stanowisko sedziego Sgadu Okregowego w
Gliwicach;

w 2022 r. sedzia X. Y. podpisat listy poparcia dla kandydujgcych do
niekonstytucyjnie uksztattowanej Krajowej Rady Sgdownictwa: J.D. oraz L.M,;
[...] 2022 r. sedzia X. Y. powotany zostat przez Ministra Sprawiedliwosci Z.Z.
do petnienia jednoczesnie funkcji petnomocnika sgdowego do spraw
wdrozenia systemoéw informatycznych w sadach powszechnych dla Sadu
Okregowego w [...] (k.60SN) i uzyskat z tego tytutu podwyzszenie o 15%
dodatku stuzbowego prezesa (k.61SN, k.69SN);

sedzia X. Y. wzigt udziat w ogtoszonym w Monitorze Polskim z [...] 2022 r.
konkursie na stanowisko sedziego Sadu Apelacyjnego w [...] i w marcu 2023
r. otrzymat pozytywna opinie wystawiong przez Prezesa Sgadu Apelacyjnego
w [...] W.M. (k.71SN), jednak Kolegium Sgdu Apelacyjnego w [...] w dniu [...]
2023 r. odroczyto opiniowanie w sprawie kandydatury sedziego, jednoczesnie
w pidmie z [...] 2023 r. skierowanym do Prezesa Sadu Apelacyjnego w [...]
sedzia X. Y. wskazat, ze w toku posiedzenia Kolegium nie wyrazit on zgody na
wykorzystanie podczas obrad dokumentdw z jego wczesniejszych
postepowan awansowych na stanowiska sedziowskie z obawy przed
odstgpieniem od opiniowania w celu zapoznania sie z tymi dokumentami
przez Kolegium, wezwat Prezesa SA w [...] do uznania, ze mimo odroczenia

doszto do wydania uchwaty przez Kolegium w jego sprawie, wezwat do jej
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16.

17.

18.

19.

umieszczenia w systemie teleinformatycznym w zwigzku z postepowaniem
awansowym i do nadania sprawie dalszego biegu (k.73-74SN);

sedzia X. Y. uzyskat w [...] 2023 r. nominacje na stanowisko sedziego Sadu
Apelacyjnego w [...] w pionie cywilnym, pomimo negatywnej opinii sedziego
wizytatora wskazujgcego na brak doswiadczenia w orzekaniu w sprawach
cywilnych (k.78SN);

pismem z dnia [...] 2024 r. Minister Sprawiedliwosci A.B. wystgpit do Kolegium
Sadu Okregowego w [...] o opinie informujgc o zamiarze odwotania sedziego
X. Y. z funkcji Prezesa i zawieszajgc go w tej funkcji (k.76-80SN); sedzia
przedstawit w tej sprawie wtasne pisemne stanowisko, wskazujgc m.in. ze nie
sg mu znane zadne okolicznosci i powody powotania go na stanowiska
prezesa inne niz dotyczgce pozytywnej oceny jego pracy, Zze nie posiadat
kontaktéw innych niz stuzbowe z politykami, nie dostrzega by w zwigzku z
podpisaniem list poparcia do KRS w 2018 r. nastgpito przyspieszenie kariery
zawodowej, oraz ze wyrazit zgode na objecie funkcji prezesa SO w [...]
~wstuchujgc sie w gtos przedstawicieli [...] sSrodowiska sedziowskiego” (k.81-
87SN);

pismem z dnia [...] 2024 r. sedziowie Sgdu Rejonowego w Zabrzu przedstawili
stanowisko popierajgce odwotanie sedziego X. Y. z funkcji Prezesa SO w [...]
i apelowali do w/w o ztozenie rezygnacji z petnionej funkcji (k.88SN), co
jednoznacznie wskazuje na skrajnie odmienng ocene postawy sedziego X. Y.
przez sedziow Srodowiska [...], niz ta przez niego deklarowana;

pismem z [...] 2024 r. Zgromadzenie Ogdlne Sedziow Sgdu Okregowego w
Gliwicach negatywnie ocenito postepowanie Sedziego X. Y. zwigzane z
udziatem w 2018 i w 2022 r. w skfadaniu list poparcia dla kandydatéow do
Lhieprawidtowo uksztattowanej Krajowej Rady Sgdownictwa powotanej przez
politykdw”, oraz objecie stanowiska sedziego sgdu wyzszego rzedu zwlaszcza
po uchwale 3 potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego z 23 stycznia 2020 r. oraz
wyroku TSUE z 19 listopada 2019 r. (C-585/18), a takze wskazato, ze
negatywnie ocenia objecie przez sedziego X. Y. funkcji prezesa sadu ,w
nieznanej jednostce organizacyjnej wymiaru sprawiedliwosci, bez

jakiegokolwiek doswiadczenia — zaréwno orzeczniczego jak i zarzadczego na
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poziomie sgdu wyzszego rzedu niz ten w ktérym sedzia dotychczas petnit
stuzbe, nadto bez zasiegniecia opinii sedziéw kierowanej jednostki. Catkowita
nietransparentnosc takiej procedury rodzi watpliwosci co do niezaleznosci

”

os6b przyjmujgcych funkcje od witadzy wykonawczej.” W uchwale tej
wskazano takze, ze ,Nie sposéb natomiast nie zauwazy¢ zwigzku pomiedzy
powierzeniem Panu sedziemu X. Y. funkcji prezesa Sgdu Okregowego w [...],
ze ziozeniem przez niego podpisdw na listach poparcia kandydatom do
Krajowej Rady Sgdownictwa w 2018 i 2022 roku. To kryterium tgczy wiekszos$¢
nominacji na stanowiska prezeséw i wiceprezeséw sgdéw [...] okregu
sgdowego, dokonanych poczgwszy od 9 listopada 2017 r.” (k.89SN);

20. Kolegium Sadu Okregowego w [...] w dniu [...] 2024 r. po zapoznaniu sie ze
stanowiskiem sedziego X. Y. i wystuchaniu jego gtosu jednomysinie
pozytywnie zaopiniowato odwotanie w/w sedziego z funkcji prezesa (k.90SN),
co nastgpito decyzjg Ministra Sprawiedliwosci z dnia [...] 2024 r. (k.91SN);

21. na wniosek Prezesa Sadu Okregowego w K. z dnia [...] 2024 r., uzasadniony
negatywng opinig Zgromadzenia Ogoélnego Sedziow Sgdu Okregowego w
[...], sedzia X. Y. zostat odwotany przez Prezesa Sadu Apelacyjnego w [...] z
funkcji petnomocnika sgdowego do spraw wdrozenia systemow
informatycznych w sgadach powszechnych dla Sgdu Okregowego w [...]
(k.94SN).

Wskazane powyzej okolicznosci jednoznacznie przesadzajg, ze dla
zewnetrznego odbiorcy, awans zawodowy sedziego X. Y. fgczy sie w sposob
oczywisty z akceptacjg zmian kadrowych w sgdownictwie dokonywanych dla jego
podporzgdkowania wiadzy wykonawczej, z faktem podpisania list poparcia dla
sedziéw kandydujgcych do KRS wytanianej w jawnie niekonstytucyjnej procedurze
przez politykdw zmierzajgcych w ramach tzw. reformy wymiaru sprawiedliwosci do
podporzgdkowania sgdéw i sedziéw woli politycznej wyrazanej przez éwczesnego
Ministra Sprawiedliwosci oraz zaliczeniem do grona tych sedziéw, ktérzy uzyskujgc
konkretne korzysci zawodowe lub osobiste kierunek tych zmian akceptowali i
wspierali. Bez watpienia takze znajgc juz tres¢ orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, jak
i miedzynarodowych Trybunatéw, z ktérych wynika bezspornie, ze KRS nie jest

organem, o ktorym stanowi Konstytucja RP, X. Y. aktywnie wspierat te procedure i
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startujgcych w niej kandydatéw. Udzielanie poparcia kandydatom i cztonkom KRS
daje tez podstawy do twierdzenia, Zze niewatpliwie aprobowat on zmiany w wymiarze
sprawiedliwosci, ktorych celem bylo podporzgdkowanie sgdownictwa wiadzy
wykonawczej.

Przedstawiona sciezka zawodowa sedziego i okoliczno$ci zajmowania przez
niego kolejnych stanowisk oraz jego postepowanie prowadzgce do powotania go na
prezesa innego niz wiasciwy mu z racji powotania Sgdu Rejonowego w P., delegacji
do Sadu Okregowego w Gliwicach, powotanie na stanowisko prezesa Sadu
Okregowego w [...] w pierwszym dniu delegacji i uzyskiwane w zwigzku z tym
zawodowe korzysci przesadzajg o braku spetnienia standardu niezaleznosci i
niezawistosci przez sad, w sktadzie ktorego orzekat.

Zaistnienie w sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej w postaci
nienalezycie obsadzonego sadu na etapie postepowania odwotawczego skutkuje
uchyleniem zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w Gliwicach i przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania temu sgdowi w postepowaniu odwotawczym.
Przy ponownym rozpoznaniu sprawy, Sad odwotawczy powinien mie¢ na uwadze
nalezytosc¢ obsady Sadu.

Niezaleznie od powyzszego zasadnym jest wskazanie, ze obowigzkiem Sgdu
odwotawczego bedzie takze odniesienie sie do kwestii relacji czynnosci
sprawdzajgcych, o ktorych mowa w art. 307 k.p.k. i postanowienia o odmowie
wszczecia dochodzenia do zakresu kryminalizacji zachowania polegajgcego na
rozpowszechnianiu wiadomosci z postepowania przygotowawczego, wskazanego w
art. 241 k.k. Od ustalenia, czy zachowanie oskarzonego miescito sie chocéby
potencjalnie w granicach zachowania zabronionego pod grozbg kary zalezy bowiem
rozstrzygniecie tej sprawy. Nie powinno przy tym uj$¢ uwadze, ze czynnosSci
sprawdzajgce, stuzgce ze swej istoty jedynie ustaleniu czy zachodzg podstawy do
wszczecia Sledztwa czy dochodzenia, nie sg czynnosciami tego sledztwa czy
dochodzenia, a jedynie je poprzedzajg. Co wiecej, nie wlicza sie ich z mocy art. 307
k.p.k. do czasu trwania postepowania przygotowawczego. Jest to takze powdd, dla
ktéorego co do zasady nie dokonuje sie w ich trakcie czynnosci wymagajgcych
spisania protokotu, z wyjgtkiem przyjecia wniosku o $ciganie, przestuchania

zawiadamiajgcego czy ustnego zawiadomienia o przestepstwie. Oczywiscie btedne
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byto zatem zawarte w kasacji stanowisko prokuratora kwestionujgce przyjecie przez
Sad Okregowy, ze czynnosci sprawdzajgce nie stanowig czesci postepowania
przygotowawczego, skoro w istocie jego czescig nie sg. Powotywane zas w kasacji
prokuratora poglady, wskazujgce na utozsamianie pojecia ,Czynnosci
sprawdzajgcych” z terminem ,postepowanie przygotowawcze”, stanowig przykfad
stosowania wyktadni rozszerzajgcej na niekorzys¢. Przypomniec¢ tymczasem nalezy
0 niedopuszczalnosci stosowania co do zasady na gruncie prawa karnego wyktadni
rozszerzajgcej na niekorzysc¢, w tym co do terminow i poje¢ okreslajgcych zakres
normy sankcjonowanej. W tym przypadku odnosi sie to do rozszerzenia zakresu
pojecia ,wiadomosci z postepowania przygotowawczego”, o ktérym mowa w art. 241
k.k. na czynnosci sprawdzajgce z art. 307 k.p.k.

Jednoczesnie jednak umkneto Sgdowi Okregowemu w Gliwicach to, ze w
niniejszej sprawie nie tyle doszto do opublikowania przez oskarzonego informacji z
czynnosci sprawdzajgcych, lecz oskarzony opublikowat treS¢ postanowienia o
odmowie wszczecia postepowania przygotowawczego i ujawnit informacje zawarte
W jego uzasadnieniu. Zatem cho¢ z jednej strony stanowisko tego Sgdu uznajgcego,
ze czynno$ci sprawdzajgce nie sg czescig postepowania przygotowawczego byto
prawidiowe, to jednoczeénie btedne okazato sie uznanie, ze postanowienie o
odmowie wszczecia postepowania przygotowawczego jest czescig ,Cczynnosci
sprawdzajgcych”. Tymczasem orzeczenie o odmowie wszczecia dochodzenia czy
Sledztwa, jako imperatywne oswiadczenie woli wydane przez uprawniony organ
postepowania przygotowawczego, realizujgcy obowigzek wynikajgcy z zasady
legalizmu, jest czynnoscig mieszczgcg sie niewagtpliwie w pojeciu czynnosci
postepowania przygotowawczego. Rozstrzyga bowiem o samym bycie tego
postepowania i zawiera wypowiedz co do podstaw jego prowadzenia. Zatem juz
samo upublicznienie tresci postanowienia i informacji z postanowienia o odmowie
wszczecia Sledztwa czy dochodzenia miesci sie w zakresie kryminalizaciji
wskazanym w art. 241 k.k. Kwestia ta ma w niniejszej sprawie znaczenie kluczowe,
zas Sad Okregowy w Gliwicach winien tym razem sprosta¢ obowigzkowi prawidtowe;j
oceny stanu faktycznego i wyktadni obowigzujgcych przepiséw.

Nie powinno wreszcie umkngc¢ z pola widzenia tego Sadu i to w jakich

okolicznosciach doszto do upublicznienia postanowienia o odmowie wszczecia
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dochodzenia. Byto ono bezposrednim nastepstwem uznania przez organy scigania,
ze interes publiczny nie wymaga prowadzenia $cigania z urzedu i zaangazowania w
sprawe, mimo iz organy te mialy wiedze o tym, ze pokrzywdzony nie jest
samodzielnie w stanie ustali¢ adresu podejrzanego, a sg postawy do uznania, iz
podejrzany ukrywa sie przed wymiarem sprawiedliwosci w innej sprawie karnej, co
zas$ z kolei oznacza, ze potencjalnie samodzielnie ztozony przez pokrzywdzonego
prywatny akt oskarzenia zawieratby brak powodujgcy odmowe jego przyjecia przez

sad.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

Michat Laskowski Piotr Mirek Pawet Wilinski

[WB]
[r.g.]



