IV KK 133/24

POSTANOWIENIE

Dnia 8 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie R. Z.

skazanego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k k.,

po rozpoznaniu w dniu 8 sierpnia 2024 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art.
535 § 3 k.p.k.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach

z dnia 1 wrzesnia 2023 r., sygn. akt VI Ka 637/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego Katowice-Zachod w Katowicach

z dnia 3 listopada 2022 r., sygn. akt VIII K 736/19,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.
[J.J.]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z 1 wrzesnia 2023 r. sygn. akt IV Ka
637/23 utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego Katowice-Zachdod w Katowicach
z 3 listopada 2022 r. sygn. akt VIII K 736/19, w ktéorym oskarzony R. Z. i inny
oskarzony zostali uznani za winnych tego, ze w dniu 20 sierpnia 2019 r. w K. na
terenie parkingu niestrzezonego przy alei K.1, dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu,

stosowali wobec M. K, przemoc w postaci szarpania jej za wiosy oraz grozby
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bezprawne w postaci grozenia uderzeniem jej pretem w gtowe, oblania kwasem i

spowodowania wobec niej postepowania karnego w celu wymuszenia zwrotu

wierzytelnosci w kwocie 30 000 zt z tytutu nienalezytego wykonania umowy, czym

wyczerpali znamiona wystepku z art. 191 § 2 k.k. wzw. z art. 191 § 1 kk. i zato na

podstawie art. 191 § 2 k.k. wymierzyt oskarzonym kary po 1 (jednym) roku

pozbawienia wolnosci (pkt 1 wyroku).

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach wywiddt obronca

skazanego R. Z. , zarzucajgc zaskarzonemu orzeczeniu razgce naruszenie prawa

majgce wptyw na jego tres¢, a mianowicie:

1.

art. 7 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na bezkrytycznym
zaaprobowaniu oceny dowoddéw z wyjasnien obu oskarzonych,
pokrzywdzonej M. K, i swiadka A. K. , odzwierciedlonej w wyroku sgdu
pierwszej instancji, z uchybieniem zasadom prawidtowego rozumowania
oraz wiedzy i doswiadczenia zyciowego poprzez uznanie dowodu z zeznan
Swiadka A. K. za wspierajgcy wersje prezentowang przez pokrzywdzong;

art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 6 k.p.k. i w zw. z art. 170
§ 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 169 § 2 k.p.k. w zw. z art. 174 k.p.k. polegajgce
na nierozpoznaniu przez sad odwotawczy =zarzutu apelacji obroncy
skazanego R. Z. z 27 lutego 2023 r. sformutowanego w punkcie |. podpunkt
7. tej apelaciji., ktérego przedmiotem byto zakwestionowanie oddalenia przez
sad pierwszej instancji postanowieniem z 23 listopada 2020 r. wniosku
dowodowego obroncy z 10 stycznia 2020 r. (ponowionego w dniu 17
listopada 2020 r.) w kwestii przestuchania w charakterze $wiadka asp. szt.
M.S.;

art. 452 § 2 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez oddalenie
przez sgd odwotawczy wniosku dowodowego obroncy oskarzonego R. Z. z
28 sierpnia 2023 r. w zakresie przestuchania swiadka w osobie W. W. -
(punkt 1 lit. a) pisma obroncy oskarzonego z dnia 28 sierpnia 2023 r., z
uwagi na mozliwos¢ powotania tego dowodu przed sgdem pierwszej instancji
i jego aprioryczng ocene jako niemajgcego znaczenia dla rozstrzygniecia

sprawy.
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Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wniost uchylnie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w

Katowicach.

W odpowiedzi prokurator wnidst o oddalenie kasacji obroncy jako oczywiscie

bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Podniesione w kasacji obroncy zarzuty okazaty sie oczywiscie bezzasadne,
co skutkowato jej rozpoznaniem i oddaleniem przez Sad Najwyzszy w trybie

wskazanym w przepisie art. 535 § 3 k.p.k.

Oczywista bezzasadno$¢ kasacji ma bowiem miejsce, gdy juz pobiezna
analiza podniesionych w niej zarzutéw wskazuje, ze sg one nietrafne i nie mogag
doprowadzi¢ do oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu w postaci wzruszenia
zaskarzonego orzeczenia [postanowienie Sgdu Najwyzszego (dalej SN) z 1 lipca
2021 r. sygn. akt Il KK 184/21], a takze, gdy skarzgcy kwestionuje jedynie ustalenia
faktyczne, jednak nie pod zarzutem btedu w ich ustaleniu, a pod pozornym
zarzutem razgcego naruszenia prawa procesowego (badz materialnego),
sprowadzajgcym sie do polemiki z zebranym i prawidtowo ocenionym przez sady
obu instancji materiatem dowodowym, a w sprawie nie wystgpity uchybienia

wymienione w art. 439 k.p.k.

Przywotane przez skarzgcego w uzasadnieniu kasacji stanowisko Sadu
Najwyzszego (wyrok SN z 13 lipca 2022 r. sygn. akt IV KK 108/22), nie sposéb
uznac¢ za adekwatne w odniesieniu do przebiegu postepowania odwotawczego w
niniejszej sprawie, gdzie sagd ad quem nie orzekat reformatoryjnie, a utrzymywat w
mocy rozstrzygniecie pierwszoinstancyjne, nie dokonujgc zadnych zmian w

ustaleniach faktycznych, aprobujgc w petni rozwazania i wywody sadu | instanciji.

Prawidtowos¢ przeprowadzenia kontroli instancyjnej, w tym takze
odniesienia do zarzutéw i wnioskow apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.) oraz sporzgdzenia
przez sad odwotawczy stosownego uzasadnienia (art. 457 § 3 k.p.k.) oceniac

nalezy z jednej strony poprzez sposob realizacji tego obowigzku i kompletnos¢
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wywoddéw zawartych w uzasadnieniu wyroku sgdu pierwszej instancji, z drugiej zas
przez pryzmat tresci zarzutow apelacji oraz argumentacji, ktora ma wspierac te
zarzuty. Jezeli bowiem sad pierwszej instancji w swoim uzasadnieniu dokonat
wszechstronnej i kompleksowej oceny wszystkich istotnych okolicznosci, tak w
zakresie ustalen faktycznych, bedgcych konsekwencjg szczegdtowo wykazanej
oceny materialu dowodowego, jak i w sposéb petny przedstawit argumentacje
prawng, to oparcie zarzutow apelacji na tych elementach, ktore byty juz
wszechstronnie i kompleksowo rozwazone przez sad pierwszej instancji, uprawnia
sad odwotawczy do ograniczenia swojego uzasadnienia w znacznym zakresie oraz
odestania do argumentacji przedstawionej przez sad | instancji, a ktéra dotyczyta
kwestii stanowigcej podstawe zarzutu apelacji (postanowienie SN z 11 pazdziernika
2022 r. sygn. akt V KK 332/22).

Majgc na uwadze tres¢ i uzasadnienie sformutowanych przez skarzgcego
w tym nadzwyczajnym s$rodku odwotawczym zarzutow przypomnie¢ nalezy,
iz dopuszczalno$¢ dokonywania w postepowaniu kasacyjnym przez Sad Najwyzszy
wiasnych ustalen faktycznych i witasnej oceny dowodéw, wykluczajg ograniczenia
przewidziane w art. 519 k.p.k. i art. 523 § 1 k.p.k., ktére sprowadzajg zadania sadu
kasacyjnego jedynie do sprawdzenia sposobu ich dokonania, w szczegdlnosci tego,
czy sady orzekajgce w obu instancjach nie dopuscity sie razgcego naruszenia regut
postepowania, co mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne, a w konsekwencji
wiec i na tres¢ wyroku (zob. postanowienie SN z 24 stycznia 2023 r. sygn. Il KK
598/22 i cyt. tam orzecznictwo). Kontrola ta realizowana zas$ jest co do zasady,
tylko przez pryzmat zarzutdw kasacji. Z tym jednak oczywistym zastrzezeniem, ze
chodzi o zarzuty majgce rzeczywiscie kasacyjny charakter (art. 523 k.p.k.), a nie
jedynie okreslone tak przez autora kasacji, a bedgce, w istocie zarzutami

apelacyjnymi (postanowienie SN z 27 lutego 2007 r. sygn. akt Il KK 310/06).

Twierdzenia i zarzuty sformutowane przez skarzgcego kasacyjnie zmierzajg
do zakwestionowania ustalen w zakresie sprawstwa i winy skazanego. Zdaniem
obrohcy btedy w tym zakresie wynikajg z jednej strony z wadliwosci i
niekompletnosci dowoddw, zas z drugiej z dowolnosci w ich ocenie podniesionych

pod pozorem nieprawidtowosci w kontroli odwotawczej. Skarzgcy nie ma jednak
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racji. Co wiecej, obronca w tym nadzwyczajnym srodku odwotawczym powiela
zarzut podniesiony juz uprzednio w apelacji, w odniesieniu do ktérego sad Il

instancji wypowiedziat sie w uzasadnieniu swojego orzeczenia.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, nhie sposob dopatrzyé sie w
procedowaniu sgdu odwotawczego naruszen, o ktérych mowa w kasacji. Z tresci
wywoddéw sgdu odwotawczego jednoznacznie wynika, z jakich przyczyn zarzuty
obrazy prawa procesowego kwestionujgce ocene poszczegolnych dowodow, w tym
zeznanh pokrzywdzonej i $wiadka A. K. nie znajdowaty potwierdzenia w przebiegu
postepowania sgdowego oraz dlaczego ustalenia faktyczne powziete przez sad
meriti w niniejszej sprawie sg kompletne i kompatybilne z wnioskami, do jakich w
oparciu zgromadzone i prawidto ocenione dowody doszedt éw Sad (s. 3-5
formularza uzasadnienia wyroku). Sad Il instancji w swoich rozwazaniach wykazat,
iz zeznania wskazanego $wiadka byly dowodem wspierajgcym zeznania
pokrzywdzonej przez wzglad na czas powziecia przez nig wiedzy, co do
okolicznosci zdarzenia, wsparte takze nagraniem fragmentu rozmowy telefonicznej,
ktéra miata miejsce podczas zaistnienia inkryminowanego zdarzenia (s. 4
formularza uzasadnienia wyroku) oraz wskazat, dlaczego nalezato obdarzy¢ te
dowody walorem petnej wiarygodnosci (s. 5 formularza uzasadnienia wyroku) w

przeciwienstwie do wyjasnien oskarzonych.

Niemniej, na marginesie nalezy takze przypomniec¢, iz sgd odwotawczy nie
moze naruszyC art. 7 k.p.k. (ani art. 410 k.p.k.), gdy tylko kontroluje zastosowanie
tych przepiséw, ale sam ich nie stosuje. Art. 7 k.p.k. (oraz art. 410 k.p.k.) mogag
zostaC naruszone przez sgd odwotawczy, kiedy to sgad ten poczynit wiasne
ustalenia faktyczne, odmienne od tych, ktére stanowity podstawe orzeczenia
pierwszoinstancyjnego i w konsekwencji, wydat orzeczenie reformatoryjne. Moze to
mie¢ miejsce, gdy sad odwotawczy ocenia odmiennie zgromadzone w sprawie
dowody albo kiedy uzupetnia przewod sgdowy i przeprowadza dowody. Dokonuje
on woéwczas wiasnej oceny dowodow na podstawie art. 7 k.p.k. i wtedy
zobowigzany jest do ujawnienia wszystkich istotnych okolicznosci na rozprawie
apelacyjnej - art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. (postanowienie SN z 7 kwietnia

2022 r. sygn. akt IV KK 340/21 i cyt. tam orzecznictwo i pismiennictwo). W Swietle
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tego stanowiska, ktore Sgd Najwyzszy w niniejszym sktadzie w petni podziela oraz
przebiegu postepowania odwotawczego, ten zarzut, réwniez nie mogt zostac

uznany za zasadny.

Ponadto zauwazy¢ nalezy, iz wbrew twierdzeniom obroncy sformutowanym
w zarzucie z pkt 2 kasacji, sad Il instancji wypowiedziat sie do co kwestii oddalenia
wniosku dowodowego tam wskazanego. Odnidst sie bowiem bezposrednio do
zarzutow zawartych w apelacjach obroncéw oskarzonych, kwestionujgcych
poszczegolne dowody, a co za tym idzie ustalenia faktyczne. Analizy i rozwazania
dokonane w ramach rozpoznania tego rodzaju zarzutow, sitg rzeczy skierowaty sgd
odwotawczy do zweryfikowania takze kompletno$ci zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego. Lektura catosci uzasadnienia zawiera zatem, choc¢
niewyrazone wprost, stanowisko sgdu odwotawczego takze i w zakresie, o ktérym
mowa w pkt 2 kasacji. Pozytywna weryfikacja pod tym katem materiatu
dowodowego skutkowata bowiem stwierdzeniem braku podstaw do podwazenia
zasadnosci oddalenia przez sad meriti wniosku dowodowego dotyczgcego
przestuchania funkcjonariuszki asp. szt. M. S. (s. 6 formularza uzasadnienia
wyroku). W $wietle przedstawionych na wstepie pogladéw z orzecznictwa Sadu
Najwyzszego oraz z uwagi na uksztaltowanie postepowania odwotawczego w
niniejszej sprawie podkresli¢ nalezy, iz uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego
winno by¢ odczytywane tgcznie z wywodami sgdu | instancji (por. postanowienie
SN z 11 pazdziernika 2022 r. sygn. akt V KK 332/22).

Ta sama konstatacja odnosi sie do oceny oddalenia wniosku o przestuchanie
Swiadka w osobie W. W. , o ktorym mowa w zarzucie z pkt 3 kasacji, albowiem
takze i te informacje i okolicznosci sg irrelewantne dla ustalenia odpowiedzialnosci
karnej skazanego. Taki sposob procedowania przez sgd odwotawczy nie narusza
przepisow postepowania, albowiem art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. jako przepis ogdiny ma
zastosowanie takze w postepowaniu odwotawczym (zob. postanowienie SN z 29
grudnia 2020 r. sygn. akt V KK 519/20), co zas na tle poczynionych przez sad ad
guem rozwazan, nie moze zostaC ocenione jako zasadnie podniesiony zarzut
kasacyjny wskazujagcy na naruszenie art. 452 § 2 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1
pkt 2 k.p.k. (w zw. z art. 452 § 3 k.p.k.). W zakresie gromadzenia materiatu
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dowodowego sad nie ma obowigzku przeprowadzania wszelkich mozliwych
dowodoéw, lecz tylko te, ktore sg niezbedne do merytorycznego rozstrzygniecia co
do istoty sprawy, a tym samym konieczne dla prawidtowego wyrokowania. Nie
doszto zatem tez do naruszenia art. 170 k.p.k. (podobnie rzecz sie ma z obrazg art.
167 k.p.k. zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 12 lipca 2021 r. sygn. akt Il KK
182/21). Innymi stowy, obraza tego przepisu moze nastgpi¢ jedynie w przypadku
wykazania uzasadnionego przekonania, iz materiat dowodowy w sprawie jest
niepetny, nasuwa watpliwosci i wymaga uzupetnienia. W tej sprawie jednak taka
sytuacja nie zachodzita, co jednoznacznie wynika z lektury wyszczegdlnionych

powyzej fragmentdéw uzasadnienia.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, orzeczono o oddaleniu kasacji jako
oczywiscie bezzasadnej, rozstrzygajgc o kosztach w mysl art. 637a k.p.k. w zw. z
art. 636 § 1 k.p.k.

[3.]

[at]



