Sygn. akt IV KK 133/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Waldemar Ptociennik
SSN Andrzej Stepka

Protokolant Ewa Sokotowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego,
w sprawie D. G., D. K. i M. N. skazanych z art. 280 § 1 k.k. i innych

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 6 czerwca 2019r.,

kasacji, wniesionej w stosunku do skazanych: D. G., D. K. i M. N.

przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego - na niekorzys¢ w/w
skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 10 marca 2017 r., sygn. akt XXIll Ka [...]

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w B.

z dnia 30 listopada 2016 r., sygn. akt Il K [...],

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe D. G., D. K. i M. N.
przekazuje Sadowi Okregowemu w K. do ponownego

rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w B. wyrokiem z dnia 30 listopada 2016 r. w sprawie sygn. akt
Il K[...], w pkt 1 uznat oskarzonych D. G. i D. K. za winnych tego, ze dziatajgc
w krotkich odstepach czasu z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci
dopuscili sie ciggu przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. w ten sposéb, iz:
- dnia 27 marca 2016 roku w B., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z M. N.,
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, po uprzednim uderzeniu M. O. w twarz
a nastepnie kopaniu i biciu lezgcego po gtowie i catym ciele oraz zatykaniu ust,
zabrali w celu przywtaszczenia na jego szkode zegarek marki T. wartosci okoto
1000 zl, powodujgc jednoczesnie u pokrzywdzonego obrazenia ciata w postaci
licznych krwiakow okularowych, rany czota, ran powiek, wieloodtamowego ztamania
nosa, krwotoku z nosa, wieloodtamowego ztamania zatoki szczekowe] lewej
z przemieszczeniem odtaméw i ztamania lewego oczodotu, naruszajgce czynnosci
narzgdéw na czas powyzej 7 dni, czym wyczerpali znamiona przestepstwa
z art. 280 § 1 k.k. i art. 158 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k;;
- dnia 27 marca 2016 roku w B., dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z M. N.,
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, po uprzednim biciu piesciami po twarzy
oraz kopaniu po catym ciele J. R., zabrali w celu przywlaszczenia na jego szkode
telefon komorkowy marki N., wartosci okoto 285 zt, powodujgc jednoczesnie
u pokrzywdzonego obrazenia ciata w postaci: ztamania Sciany zatoki szczekowej
lewej, rany kgta powieki oka prawego oraz krwiakow okularowych obu oczodotéw,
naruszajgce czynnosci narzgddéw ciata na czas powyzej 7 dni, czym wyczerpali
znamiona przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. i art. 158 § 1 k.k. przy zastosowaniu
art. 11§ 2 k.k;;
- dnia 28 marca 2016 roku w B., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu, uzywajgc
wobec K. H. przemocy, polegajgcej na uderzeniu w twarz oraz szarpaniu, zabrali
w celu przywlaszczenia na jego szkode portfel wraz z dowodem osobistym,
czym wyczerpali znamiona przestepstwa z art. 280 § 1 kk. i art. 275 § 1 k.k.
przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k.
i za to na mocy art. 280 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 3 kk. i art. 91 § 1 kk. Sad |
instancji wymierzyt D. G. jedng kare 5 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,

a D. K. jedng kare 5 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.



Natomiast M. N. uznano za winnego tego, ze dziatajgc w krotkich odstepach
czasu z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci dopuscit sie ciggu przestepstw
w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. w ten sposob, iz:

- dnia 27 marca 2016 roku w B., dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z D. G.
i D. K., w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, po uprzednim uderzeniu M. O.
w twarz a nastepnie kopaniu i biciu lezgcego po gtowie i catym ciele oraz zatykaniu
ust, zabrat w celu przywtaszczenia na jego szkode zegarek marki T. wartosci okoto
1000 zt, powodujgc jednoczesnie u pokrzywdzonego obrazenia ciata w postaci
licznych krwiakow okularowych, rany czofa, ran powiek, wieloodtamowego ztamania
nosa, krwotoku z nosa, wieloodtamowego ztamania zatoki szczekowej lewej
Z przemieszczeniem odtamow i ztamania lewego oczodotu, naruszajgce czynnosci
narzgdow na czas powyzej 7 dni, czym wyczerpat znamiona przestepstwa
z art. 280 § 1 k.k. i art. 158 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k.;

- dnia 27 marca 2016 roku w B., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z D. G.
oraz D. K., w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, po uprzednim biciu piesciami
po twarzy oraz kopaniu po catym ciele J. R., zabrat w celu przywiaszczenia na jego
szkode telefon komérkowy marki N., wartosci okoto 285 zt, powodujgc jednoczesnie
u pokrzywdzonego obrazenia ciata w postaci: ztamania $ciany zatoki szczekowej
lewej, rany kata powieki oka prawego oraz krwiakow okularowych obu oczodotow,
naruszajgce czynnosci narzgdow ciata na czas powyzej 7 dni, czym wyczerpat
znamiona przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. i art. 158 § 1 k.k. przy zastosowaniu
art. 11 § 2 k.k.

i za to na mocy art. 280 § 1 kkk. w zw. z art. 11 § 3 kk. i art. 91 § 1 k.kk. Sad
| instancji wymierzyt mu jedng kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Ponadto Sad Rejonowy:

1. na zasadzie art. 46 § 1 k.k. zobowigzat solidarnie oskarzonych D. G., D. K.
oraz M. N. do naprawienia szkody w catosci, poprzez zaptate na rzecz
pokrzywdzonego M. O. kwoty 1.000 zt oraz na rzecz J. R. kwoty 285 z;
a na podstawie art. 46 k.k. zasgdzit solidarnie od oskarzonych D. G., D. K.
oraz M. N. na rzecz pokrzywdzonego M. O. kwote 15.000 =zt tytutem
zado$c¢uczynienia za doznang krzywde oraz na rzecz J. R. kwote 10.000 zt tytutem

zados$cuczynienia za doznang krzywde;



2. na mocy art. 46 § 1 k.k. zasgdzit solidarnie od oskarzonych D. G. i D. K. na rzecz
pokrzywdzonego K. H. kwote 1.000 zt tytutem zadoscuczynienia za doznang
krzywde;

3. na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonym okresy

zatrzymania i tymczasowego aresztowania oraz orzekt o dowodach rzeczowych i

kosztach postepowania.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony przez obroncow oskarzonych.

Wszyscy skarzgcy podniesli zarzuty razgcej niewspotmiernosci orzeczonych kar i

whniesli o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez ztagodzenie wymierzonych kar.

Po rozpoznaniu apelacji Sgd Okregowy w K. wyrokiem z dnia 10 marca

2017 r., sygn. XXIll Ka [...]:

I. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

a.w pkt 1 tiret pierwsze i drugie wyeliminowat z kwalifikacji obu czynow
przypisanych oskarzonemu D. G. przepisy art. 158 § 1 k.k. i art. 11 § 2 kk.,
za$ orzeczong wobec niego jedng kare pozbawienia wolnosci ztagodzit do 4 lat
i 4 miesiecy;

b. w pkt 2 tiret pierwsze i drugie wyeliminowat z kwalifikacji prawnej obu czynéw
przypisanych oskarzonemu D. K. przepisy art. 158 § 1 k.k. i art. 11 § 2 k.k,,
za$ orzeczong wzgledem niego jedng kare pozbawienia wolnosci ztagodzit
do 5 lat i 4 miesiecy;

c. w pkt 3 tiret pierwsze i drugie wyeliminowat z kwalifikacji prawnych obu czynéw
przypisanych oskarzonemu M. N. przepisy art. 158 § 1 k.k. i art. 11 § 2 k.k.,
za$ orzeczong wzgledem niego jedng kare pozbawienia wolnosci ztagodzit
do 4 lat;

Ponadto, Sad Okregowy zaliczyt na nowo wszystkim oskarzonym okresy
zatrzymania i tymczasowego aresztowania nha poczet orzeczonych Kkar
pozbawienia wolnosci.
W pozostatej czesci zaskarzony wyrok zostat utrzymany w mocy.
Obecnie, kasacje od wyroku sgdu odwotawczego — na niekorzys¢ wszystkich
skazanych - wniost Minister Sprawiedliwosci-Prokurator Generalny zarzucajgc:
1. razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu prawa

materialnego - art. 158 § 1 k.k., polegajgce na wyeliminowaniu tego przepisu jako



kumulatywnie przyjetego w kwalifikacji prawnej przestepstw rozbojow z art. 280
§ 1 k.k., popetnionych przez D. G., D. K. i M. N. na szkode M. O. i J. R,
w nastepstwie bftednego uznania, ze warunkiem zastosowania przedmiotowe;j
kwalifikacji byto wskazanie w opisach przypisanych oskarzonym czynéw znamienia
narazenia pokrzywdzonych na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia
skutkow opisanych w przepisie art. 158 § 1 k.k.,, podczas gdy znamie to
zmaterializowato sie poprzez wywofanie przez oskarzonych nastepstw na zdrowiu
pokrzywdzonych odpowiadajgcych okreslonym w przepisie art. 157 § 1 k.k.
i zostato wskazane poprzez opisanie tych nastepstw w przypisanych oskarzonym
czynach, w nastepstwie czego Sad niezasadnie zlagodzit orzeczone wobec nich
kary pozbawienia wolnosci;

2. razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisow prawa
procesowego - art. 433 § 2 kk. i art. 457 § 3 k.p.k., polegajace na wadliwym
przeprowadzeniu kontroli odwotawczej wyroku Sgdu | instancji w zakresie
dotyczgcym D. G., poprzez wydanie orzeczenia o0 ztagodzeniu wymierzonej temu
oskarzonemu kary 5 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci do 4 lat i 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci, przy jednoczesnym wskazaniu w uzasadnieniu wyroku, ze
w/w oskarzonemu wymierzona zostata kara 4 lat i 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci, co doprowadzito do zaistnienia sprzecznosci miedzy wyrokiem
a uzasadnieniem.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w K.
do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Kasacja wniesiona w tej sprawie przez Ministra Sprawiedliwosci -
Prokuratora Generalnego — z zachowaniem terminu zakreslonego w art. 524
§ 3k.p.k. — na niekorzy$¢ wszystkich oskarzonych, okazata sie zasadna, a
podniesione w niej zarzuty i sformutowane wnioski — zastugiwaty na uwzglednienie.

Rozstrzygniecie Sgdu Okregowego w K., zostatlo podjete z urzedu
i sprowadzito sie do wyeliminowania w stosunku do wszystkich oskarzonych,
w zakresie przypisanych im czynéw z art. 280 § 1 k.k., popetnionych na szkode

M. O. i J. R., kumulatywnie przyjetej kwalifikacji z art. 158 § 1 k.k. Argumentacja



przywotana dla jego poparcia sprowadzata sie dotezy o braku wskazania,
w przyjetych w tym zakresie opisow czynow przypisanych oskarzonym, ,realizacji
przez ktoregokolwiek z nich ustawowego zespotu znamion typow czyndéw
zabronionych z art. 158 § 1 k.k. (brak wskazania udziatu w pobiciu i znamienia
narazenia pokrzywdzonych na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia
skutkow opisanych w przepisie art. 158 § 1 k.k.)". Jednoczesnie Sgd Okregowy
podkreslit, ze z uwagi na kierunek wniesionych apelacji i zwigzane z tym
ograniczenie wynikajgce z tresci przepisu art. 434 § 1 k.p.k. - nie miat mozliwosci
przypisania oskarzonym, w ramach kumulatywnej kwalifikacji z art. 280 § 1 k.k.,
jakiegokolwiek innego czynu znamiennego skutkiem, cho¢by z art. 157 § 1 k.k,,
bo bytaby to zmiana na niekorzys¢ oskarzonych — z punktu widzenia zagrozenia
karg, czy tez z art. 157 § 2 kk., bo w rzeczywistosci pokrzywdzeni odniesli
obrazenia ciezsze z art. 157 § 1 k.k., niezaleznie od braku objecia tego czynu
Sciganiem z urzedu przez prokuratora.

Zarazem, w przekonaniu Sgadu Okregowego, nie sposéb byto wyodrebnié
sprawcow konkretnych obrazen ciata stwierdzonych u pokrzywdzonych, bowiem to
wspoélne zachowanie oskarzonych, niewatpliwie narazato zaréwno J. R.,
jak tez M. O. na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia co najmniej skutku
zart. 157 § 1 kk., bowiem skutki powotane w tym przepisie nastgpity i zostaty
W sposob niekwestionowany stwierdzone.

Podzielajgc poglad skarzgcego co do tego, ze wyrok Sgdu Okregowego w K.
zapadt z razgcym naruszeniem przepisOw prawa wskazanym w zarzucie kasaciji
nalezy podkresli¢, iz w sSwietle pisemnych motywow zaskarzonego wyroku
nie zostaty zakwestionowane przez Sad Okregowy zaréwno sposob oceny
materiatu dowodowego przez Sad i instancji, jak i poczynione na tej podstawie
ustalenia faktyczne. Z tych ostatnich, znajdujgcych odzwierciedlenie w opisie
czynow przypisanych oskarzonym przez Sgd Rejonowy w B., wynika, ze
w odniesieniu do przestepstwa rozboju popetnionego na szkode M. O.
Sad Rejonowy przyjgt w stosunku do wszystkich oskarzonych, ze zabdr mienia
nastgpit w ramach dziatania wspdlnie i w porozumieniu wszystkich oskarzonych.
Zarazem, to wspoélne dziatanie polegato na uderzeniu w twarz, biciu piesciami

i kopaniu pokrzywdzonego po gtowie oraz po catym ciele. Podobnie opisano



zachowanie oOwczesnie oskarzonych w stosunku do J. R.. To zachowanie,
przypisane wszystkim oskarzonym, podjete wobec pokrzywdzonych M. O. i J. R.,
spowodowato u nich obrazenia ciata szczegétowo opisane w zarzutach
aktu oskarzenia, naruszajgce czynnosci narzadow ciata na czas powyzej 7 dni,
CO oznacza, ze nastgpity juz skutki o jakich mowa w art. 157 § 1 k.k.

W tych warunkach wrecz niezrozumiaty jest wyrazony przez Sgd Okregowy
poglad, jakoby przytoczone wyzej opisy skutkdw przemocy zastosowanej przez
oskarzonych w zwigzku z przestepstwami z art. 280 § 1 k.k., dokonanymi
na szkode M. O. i J. R., wykluczaty mozliwos¢ przyjecia kumulatywnej kwalifikacji
zart. 158 § 1 k.k. z uwagi na brak wskazania w przyjetych opisach udziatu
w pobiciu [ Znamienia narazenia pokrzywdzonych na bezposrednie
niebezpieczenstwo nastgpienia skutkdbw opisanych w przepisie art. 158 § i k.k.
Przeciez zachowanie  oskarzonych, ustalone przez Sad | instancji opisano
jako dziatanie podjete wspodlnie i w porozumieniu oraz sprecyzowano jego postaé
jako uderzanie piesciami po gtowie i kopanie po gtowie i catym ciele. Ten opis
odpowiada bez watpienia udziatowi w biciu cztowieka i miesci sie w pojeciu udziatu
w pobiciu w rozumieniu art. 158 § 1 k.k. Sam fakt, ze sgd meriti nie postuzyt sie
zwrotem ustawowym zamieszczonym w art. 158 § 1 k.k. nie moze by¢ traktowany
jako okolicznos¢ decydujgca o braku realizacji znamion tego ostatniego
przestepstwa. Sad Najwyzszy wielokrotnie zwracat uwage na to, ze polski proces
karny nie jest procesem formutkowym i nie moze sprowadzac sie do kurczowego
powtarzania zwrotow uzytych przez ustawodawce. W wyroku z dnia 26 listopada
2014 r. (I K.K. 141/14) wprost stwierdzono, ze przepis ,art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. nie
wprowadza wymogu, aby w opisie czynu uzywac stow ustawy; przy konstruowania
opisu przestepstwa wystarczajgce jest uzycie wyrazenia znaczeniowo
réwnorzednego albo zastgpienie wyrazenia ustawowego takim okresleniem, ktére
swa trescig wypetnia znaczenie znamienia przypisywanego przestepstwa”.

Nie mozna tez byto podzieli¢ przekonania sgdu odwotawczego co do braku
realizacji Znamienia narazenia pokrzywdzonych na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1
lub w art. 157 § 1 k.k. W Swietle przeprowadzonych dowodéw ustalono bowiem, ze

w wyniku wspolnego dziatania oskarzonych, pokrzywdzeni M. O. i J. R. doznali



obrazen wyczerpujgcych znamiona opisane w przepisie art. 157 § 1 kk.
Przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. jest wprawdzie przestepstwem z narazenia
na niebezpieczenstwo wystgpienia skutku wskazanego w tym przepisie, ale stan
rzeczywistosci dalej idacy, tj. nastgpienie skutku o jakim mowa w art. 157 § 1 k.k.,
nie dekompletuje jego znamion. Skoro bowiem juz samo narazenie
na bezposrednie niebezpieczenstwo spowodowania skutku o jakim mowa w art.
157 § 1 k.k. stanowi znamie przestepstwa z art. 158 § 1 k.k., to nie mozna
racjonalnie twierdzi¢, ze przepis ten nie ma zastosowania do sytuacji, gdy ten
skutek realnie nastgpit (por. J. Majewski [w:] A. Wasek [red.], Kodeks karny. Czesc¢
szczegolna, t. I. Komentarz do art. 117-221, Warszawa 2006, s. 385).

Jednoznacznie rozstrzygnieto te kwestie takze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego stwierdzajgc: ,jezeli w opisie czynu, kwalifikowanego z art. 158
§ 1 k.k., okreslono sposob zachowania sie sprawcéw wskazujgcy na znamie ich
udzialu w ,pobiciu” oraz wywotane tym pobiciem nastepstwa na zdrowiu
pokrzywdzonego, odpowiadajgce tym, jakie okreslono w art. 157 § 1 k.k., to sam
fakt, ze nie podano w opisie tego czynu wprost i wyraznie, ze dziatanie
oskarzonych ,narazato pokrzywdzonego” na skutki wskazane w tym ostatnim
przepisie, nie oznacza, iz w przypisanym czynie brak jest wszystkich znamion
przestepstwa udziatu w pobiciu, o jakich mowa w art. 158 § 1 k.k., gdyz zaktadane
tam znamie narazenia na niebezpieczenstwo okreslonych nastepstwa jest w takim
wypadku zmaterializowane przez wywotanie wrecz owego nastepstwa” (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 6 maja 2010 r., Il K.K. 278/09, takze postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2007 r., | KZP 30/07).

W tych warunkach, stanowisko Sgdu Okregowego w K., ktéry uznat, ze
dziatanie przypisane oskarzonym w tej sprawie w odniesieniu do pokrzywdzonych
M. O. i J. R. nie realizowato wszystkich znamion przestepstwa udziatu w pobiciu
z art. 158 § 1 k.k. — okazato sie catkowicie nietrafne. Wyeliminowanie tego przepisu
z kwalifikacji prawnej czyndéw przypisanych oskarzonym D. G., D. K. i M. N.
nastgpito z razgcym naruszeniem przepisu prawa materialnego, trafnie
wskazanego w zarzucie kasacyjnym. Uchybienie zarzucone przez skarzgcego
wywarto przy tym istotny wptyw na tre§¢ zaskarzonego obecnie rozstrzygniecia,

skoro w bezposrednim powigzaniu z redukcjg zakresu odpowiedzialno$ci karnej



nastgpity tez decyzje o zlagodzeniu kar pozbawienia wolnosci wymierzonych
wszystkim oskarzonym. Przedstawiona ocena uzasadniata uchylenie wyroku sgdu
odwotawczego w tej sprawie i przekazanie jej do ponownego rozpoznania temu
sgdowi.

Trafnie rowniez skarzgcy podnidst, ze zmieniajgc wyrok Sgdu | instancji
w odniesieniu do skazanego D. G., Sgd Odwotawczy ztagodzit orzeczong wobec
tego oskarzonego kare pozbawienia wolnosci z 5 lat i 4 miesiecy do 4 lat
i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci. Natomiast w uzasadnieniu wyroku Sad
Okregowy podat jednak, ze orzekt wobec D. G. kare 4 lat i 10 miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Z czesci motywacyjnej orzeczenia wynika przy tym, ze intencjg Sadu
Odwotawczego byto jednolite ztagodzenie kar pozbawienia wolnosci orzeczonych
wobec wszystkich trzech oskarzonych o 6 miesiecy. Powodem tej modyfikacji miata
by¢ bowiem ta sama - w stosunku do wszystkich oskarzonych - okoliczno$¢
zwigzana z wyeliminowaniem z kwalifikacji przypisanych im czynow przepisu
art. 158 § 1 k.k.

Konsekwencjg wskazanego btedu jest sprzecznos¢ miedzy sentencjg
wyroku a jego uzasadnieniem. Wprawdzie, w wypadku sprzecznosci miedzy trescig
wyroku a jego uzasadnieniem, decydujgce znaczenie ma stanowisko Sadu
wyrazone w wyroku, ale rowniez to uchybienie miato istotny wptyw na tresé
rozstrzygniecia, poniewaz doprowadzito do orzeczenia wobec D. G. kary
pozbawienia wolno$ci w wymiarze innym, niz byto to intencjg Sadu.

W toku ponownego postepowania odwotawczego Sad Okregowy w K.
uwzgledni powyzsze zapatrywania Sgdu Najwyzszego i ustrzeze sie btedow, ktére
doprowadzity do uwzglednienia kasacji wniesionej w tej sprawie.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.



