Sygn. akt IV KK 128/16

POSTANOWIENIE

Dnia 5 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Dothy

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 maja 2016r.,

sprawy J. R.

oskarzonego z art. 177 § 2 kk

z powodu kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego S. M.
na niekorzys¢ oskarzonego,

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 9 czerwca 2015 r.

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 22 stycznia 2015 r;

postanowit:
1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza

oskarzyciela positkowego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 stycznia 2015 roku ( VIII K .../12/N) Sad Rejonowy w K.
uniewinnit J. R. od zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu z art. 177 § 2 k.k.

Apelacje od tego orzeczenia wniesli oskarzyciele positkowi zarzucajgc
zaskarzonemu wyrokowi obraze prawa procesowego w postaci art. 193 k.p.k. oraz
btagd w ustaleniach faktycznych prowadzgcy do uniewinnienia J. R.

Wyrokiem z dnia 9 czerwca 2015 roku (IV Ka .../15) Sgd Okregowy w K.

utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng.



Kasacje od powyzszego orzeczenia wnidst petnomocnik oskarzycieli
positkowych. W kasacji wskazano na:

,,razgce naruszenie prawa procesowego w postaci art. 193 k.p.k. majgcg
wptyw na tre$¢ wyroku Sgdu | i Il instancji poprzez nie powotanie biegtych celem
wykonania opinii zespotowej z zakresu rekonstrukcji wypadkow oraz z zakresu
mechanoskopii celem weryfikacji pokolizyjnego stanu motocykla pokrzywdzonego
na okoliczno$¢ zamontowania na nim reflektora i jego wyrwania w czasie
przedmiotowego zdarzenia drogowego i co za tym idzie mozliwosci dostrzezenia
pokrzywdzonego przez oskarzonego i ustalenia jego sprawstwa, co w konsekwencji
powodowato jego uniewinnieniem”

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie w catosci wyroku Sadu | i Il instancji,
i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w K. celem ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w K. wniést o
oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Kasacja jest bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Uniewinniajgc oskarzonego J. R. od zarzutu popetnienia czynu z art. 177 § 2
k.k. Sgd Rejonowy w K. miat gtdwnie na wzgledzie tres¢ opinii biegtych (P. P., P. C.
oraz biegtych z zakresu rekonstrukcji wypadkow drogowych Instytutu Pojazdéw
Samochodowych i Silnikéw Spalinowych Politechniki [...] ), ktérzy w sposéb
jednoznaczny wypowiedzieli sie, ze przyczyng nieustgpienia pierwszenstwa przez
kierowce Opla Astra i zajechanie drogi motocykliscie byto znaczne utrudnienie w
jego zauwazeniu. Tym samym Sad byt uprawniony do przyjecia, ze brak jest
podstaw do uznania, iz oskarzony wyczerpat znamiona czynu, o ktérym mowa w
art. 177 § 2 k.k. Do zarzutu nieprzeprowadzenia kolejnej opinii biegtego odnidst sie
na str. 3-6 uzasadnienia Sgd Okregowy w K., wskazujgc, ze watpliwosci odnosnie
przebiegu inkryminowanego zdarzenia nalezato, wobec regut z art. 5 § 2 k.p.k. oraz
art. 7 k.p.k. rozstrzygng¢ na korzy$¢ oskarzonego.

Lektura nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia sporzgdzonego przez
petnomocnika oskarzycieli positkowych wskazuje, ze autor kasacji nie wykazat
zadnych podstaw, ktore uzasadniatyby uchylenie orzeczen | i Il instancji. Zarzut

naruszenia art. 193 k.p.k. oceniony tgcznie z argumentacjg zawartg w uzasadnieniu



prowadzi do konstatacji, ze autor kasacji w istocie kwestionuje ustalenia faktyczne
przyjete za podstawe wyroku Sadu | instancji. Zarzut kasacji ma charakter
deklaracji zmierzajgcej do wykazania pozornej realizacji wymogow okreslonych w
art. 523 k.p.k. i art. 519 k.p.k. Materiat dowodowy, ktérego ocena przeprowadzona
przez Sad Rejonowy zostata zaaprobowana przez Sad odwotawczy, doprowadzit
Sad | instancji do wniosku, ze wypadek komunikacyjny w ktérym uczestniczyt
oskarzony oraz P.M., byt efektem nieszczesliwego wypadku, na ktéry ztozyto sie
szereg czynnikbw przedstawionych w wuzasadnieniu Sadu Rejonowego.
Niekontrastowy kolor stroju motocyklisty oraz motoru jadgcego na tle ciezaréwki
oraz jego nadmierna predkos¢ (100 km/h) spotegowane byty brakiem oswietlenia
motocykla. Ustalenie Sadu, Zze motocykl nie byt wyposazony w reflektor,
petnomocnik podwazat zaréwno w apelacji, jak i na obecnym etapie w kasacji.
Kwestia oswietlenia motocykla byta juz przedmiotem kontroli odwotawczej i Sad
zaaprobowat procedowania Sadu | instancji w tym zakresie (k. 5 uzasadnienia SO).
Wbrew wywodom skarzgcego dowiedziono, ze motocykl przeszedt liczne przerdbki
do jazdy wyczynowej i akrobacji, w efekcie czego byt pozbawiony reflektora
(brakowato stelaza i owiewki, a z materiatu dowodowego wynika, ze brak ten nie byt
efektem oderwania w chwili wypadku, tylko swiadomego odkrecenia tych czesci).
Sad Okregowy w wyniku kontroli apelacyjnej stwierdzit, Zze prawidtowo ustalono, ze
motocykl nie posiadat w ogdle reflektora.

Uzasadniajgc wniesiony nadzwyczajny srodek zaskarzenia petnomocnik
oskarzycieli positkowych powotat sie na archiwalne przepisy o Prawie ruchu
drogowego, wywodzgc, ze dawniej obowigzywata ustawa, wedtug ktérej w okresie
od 1 marca do 30 wrzesnia nie bytlo obowigzku uzywania $wiatet zewnetrznych
(Ustawa z dnia 20 czerwca 1997 roku Prawo o ruchu drogowym, Dz. U
2005.108.908). Nie mozna zgodzi¢ sie z argumentacjg skarzgcego, ktéry probuje
wykazac, ze os$wietlenie pojazdu w letni dzien nie ma znaczenia. Zmiana
powofanego w kasacji przepisu wynikata wtasnie z tego, ze jezeli dostrzezenie
pojazdu moze by¢ utrudnione, tak jak byto w omawianej sprawie, przy pietrzgcych
sie niesprzyjajgcych okolicznosciach, wtasnie jego oswietlenie moze zapobiec
wypadkowi. Dlatego obecnie w polskim prawie obowigzuje przepis art. 51 Ustawy z
dnia 20 czerwca 1997 roku (Dz.U.2012.1137) nakazujgcy uzywania Swiatet



zewnetrznych przez caty rok. W Swietle aktualnego stanu prawnego wywody
kasacji dotyczgce poprzednich uregulowan w Prawie o ruchu drogowym oraz
przepisow obowigzujgcych za granicg nie wnoszg nic do sprawy, a z punktu
widzenia etapu postepowania ocenic nalezy je, jako niekasacyjne.

W dalszej czesci skargi autor podwaza teorie zastosowang przez Sad
,,looked but failed to see”. W dostownym ttumaczeniu to okreslenie znaczy ze
,patrzyt, ale nie zauwazyt’, i jak potwierdzajg ekspertyzy biegtych taka sytuacja
zaistniata w omawianej sprawie. Sgd Okregowy odniést sie do adekwatnego
zarzutu na stronie 4 uzasadnienia.

Kasacja petnomocnika oskarzycieli positkowych jest bezzasadna w stopniu
oczywistym. Sformutowany w kasacji zarzut skierowany zostat przeciwko
prawidtowo procedujgcemu Sagdowi | instancji, nie zas, jak wymaga tego art. 519
k.p.k., przeciwko Sgdowi odwotawczemu. Skarzgcy w kasacji nie wykazat zadnych
btedéw w procedowaniu Sgdu odwotawczego. Zawarty w kasacji zarzut razgcego
naruszenia art. 193 k.p.k. jest powieleniem zarzutu apelacyjnego, do ktérego
wyczerpujgco i doktadnie odniost sie Sad Okregowy, zgodnie z regutami
okreslonymi w art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k.

Z tych powodow orzeczono, jak na wstepie.
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