Sygn. akt IV KK 126/19

POSTANOWIENIE

Dnia 4 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 4 czerwca 2019r.

sprawy M. Z.

skazanego z art. 18 § 3 k.k. wzw. zart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 294 § 1 k.k. i
innych,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 11 pazdziernika 2018 r., sygn. akt
Il AKa [...], utrzymujacego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w R. z dnia 6 lipca
2018 r., sygn. akt I K[...],

postanowit
l. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;
Il. obcigzy¢ skazanego kosztami sagdowymi za postepowanie

kasacyjne.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w R. wyrokiem z dnia 6 lipca 2018 r., w sprawie o sygn. akt

I K [...], uznat oskarzonego M. Z. za winnego tego, ze w dniu 28 czerwca 2010 r.
w R., woj. [...], jako Dyrektor Banku [...] Oddzialu w R., dziatajgc z zamiarem
bezposrednim, aby inna osoba dokonata czynu zabronionego oraz w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, podrobit w celu uzycia za autentyczny przez
Prezesa Zarzadu ,A.” Sp. z o0.0. z siedzibg w R., dokument w postaci Gwaranciji
Nr [...] opatrzony datg 28 czerwca 2010 r., na mocy ktérej Bank [...] zagwarantowat
,C.” Spotce z 0.0. z siedzibg w W., zaptate terminowych zobowigzan pienieznych



wynikajgcych z zakupu dostarczonych $rodkow smarnych oraz wierzytelnosci
wynikajgcych z innych tytutdw zwigzanych z umowa o swiadczenie ustug promoc;ji
nr [...] do kwoty 1.464.000,00 zt (jednego miliona czterystu szescdziesieciu
czterech tysiecy ztotych) zawartg z ,A.” Sp. z 0.0. z siedzibg w R., w ten sposdb, ze
wiasnorecznie nakreslit pod trescig Gwarancji podpis B. L. - Zastepcy Dyrektora
Banku [...] Oddziatu w R., a nastepnie tak podrobiony dokument przekazat innej
osobie, a to Prezesowi Zarzadu ,A.” Sp. z 0.0. zsiedzibg w R., czym ufatwit
Prezesowi Zarzadu ,A.” Sp. z 0.0. z siedzibg w R. doprowadzenie ,C.” Sp. z o.0.
do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem znacznej wartosci w kwocie
1.464.000,00 zt (jednego miliona czterystu szescdziesieciu czterech tysiecy
ztotych), przez wprowadzenie przedstawicieli wyzej wymienionej Spotki w bigd
co do istnienia zabezpieczenia wierzytelnosci wynikajgcych z umowy nr [...] z dnia
28 czerwca 2010 r. - i czyn ten zakwalifikowat jako przestepstwo z art. 18 § 3 k.k.
wzw. z art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 294 § 1 k.kk. w zw. z art. 270 § 1 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 k.k., i za to na podstawie art. 19 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw.
zart. 11 § 3 k.kk. i art. 33 § 2 k.k. skazat go na kare 1 roku pozbawienia wolnosci
oraz wymierzyt kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych, ustalajgc
wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zt.

Na podstawie art. 627 k.p.k. Sgd Okregowy zasadzit od oskarzonego
narzecz B. [...] Spdtka [...] w H. kwote 4.140 zt tytutem wydatkdéw zwigzanych
z udziatem petnomocnika oraz na rzecz Banku [...] kwote 3.900 zt tytutem
wydatkdéw zwigzanych z udziatem petnomocnika oraz zasgdzit od oskarzonego
koszty i optate sgdowa.

Apelacje od tego wyroku ztozyt obrohca M. Z., zarzucajac:

- obraze przepisOw postepowania majgcy istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia,
a to art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., poprzez rozpoznanie przez Sad sprawy i wydanie
wyroku skazujgcego za przypisane oskarzonemu przestepstwo w sytuacji, gdy
zaczyn ten oskarzony =zostat juz prawomocnie skazany wyrokiem Sadu
Okregowego w R. z dnia 19 kwietnia 2016 r., w sprawie o sygn. akt Il K[...] —
co miato stanowi¢ bezwzgledng przyczyne odwotawczg okreslong w art. 439 § 1
pkt 8 k.p.k.;



- bfgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy
wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, polegajgcy na przyjeciu przez Sad, iz
zachowania przypisane oskarzonemu nie stanowig jednego czynu ciggtego.

W konkluzji obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie
postepowania w sprawie, ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

Po rozpoznaniu apelacji, wyrokiem z dnia 11 pazdziernika 2018 r., w sprawie
Il AKa [...], Sad Apelacyjny w [...] utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu Apelacyjnego wnidst obronca
skazanego, ktéry na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. zarzucit - ,razgce naruszenie
art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. poprzez wydanie
zaskarzonego orzeczenia pomimo, iz postepowanie karne co do tego samego
czynu, w stosunku do tego samego oskarzonego zostato juz prawomocnie
zakonczone. Zrodtem powyzszego uchybienia jest fakt, iz w dacie skazania M. Z.
w pierwszej instancji, {j. w dniu 6 lipca 2018 r., istniat prawomocny wyrok
Sadu Okregowego w R. z dnia 19 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il K[...], w ktérym
oskarzony M. Z. zostat skazany za czyn ciggty popetniony w okresie od lipca
2003 r. do grudnia 2009 r. Wszystkie zdarzenia objete czynem ciggtym, osgdzonym
wyrokiem SO w R. z dnia 19 kwietnia 2016 r. w sprawie o sygn. Il K [...] stanowity
tozsame zachowania, co zachowanie bedgce przedmiotem rozpoznania Sadu
Okregowego w R. z dnia 6 lipca 2018 r. sygn. akt. Il K [...]. Dotyczyty bowiem
zachowan oskarzonego, w ktérych czynnosci wykonawcze polegaty
na poswiadczaniu nieprawdy na dokumentach majgcych istotne znaczenie prawne,
przy istnieniu z gory przestepczego zamiaru, jakim byto osiggniecie korzysci
majgtkowej. Analiza tre$ci wyroku Sgadu Okregowego w R. z dnia 19 kwietnia
2016 r. sygn. akt Il K [...] oraz wyroku Sadu Okregowego z dnia 6 lipca 2018 r.,
sygn. akt Il K [...], wskazuje na zaréwno z gory powziety zamiar, tozsamy sposéb
dziatania sprawcy, wielos¢ zachowan, jak i tozsamy czasookres pomiedzy nimi.
Wskazac¢ nalezy, iz od strony normatywnej konstrukcja czynu ciggtego z art. 12 k.k.
cho¢ sktada sie z wielu zachowan (elementéw), to stanowi konstrukcje jednego
czynu przestepnego, co z kolei ma ten skutek, iz ,prawomocne skazanie za czyn

ciggty (art. 12 k.k.) stoi na przeszkodzie, ze wzgledu na tres¢ art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.,



ponownemu postepowaniu o pdzniej ujawnione zachowania, bedgce elementami
tego czynu, ktére nie byty przedmiotem wczesniejszego osgdzenia, niezaleznie
od tego, jak ma sie spoteczna szkodliwo$¢ nowo ujawnionych fragmentéw czynu
ciggtego do spotecznej szkodliwosci zachowan uprzednio w ramach tego czynu
osadzonych.” (uchwata SN z dnia 21 listopada 2001 r., | KZP 29/01, OSNKW 2002,
nr 1, poz. 2). Skoro zatem w dacie wydania wyroku przez Sad | instancji zaistniata
przeszkoda procesowa okreslona w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., to juz na tym etapie
postepowanie karne o przestepstwo zarzucone oskarzonemu w obecnej sprawie
powinno zosta¢ umorzone, a brak takiego rozstrzygniecia na etapie postepowania
odwotawczego skutkowat z kolei naruszeniem przepisu art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.
wzw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. przez sgd odwotawczy. Wskaza¢ nalezy, iz
okolicznos¢ prowadzonego wczesniej postepowania karnego o tozsame
zachowania oskarzonego byfa znana i wynikata z akt sprawy. W aktach sprawy
znajdowat sie wyrok SO w R. z dnia 19 kwietnia 2016 r., sygn. akt. 1l K[...],
z ktérego wynikato, iz chodzi o taki sam mechanizm postepowania oskarzonego,
co do ktérego toczyto sie postepowanie w przedmiotowej sprawie. Prawomocne
skazanie za czyn ciggty stoi na przeszkodzie prowadzeniu postepowania o przyszte
ujawnione zachowania bedgce elementem tego czynu, ktére nie byty przedmiotem
wczesniejszego osgdzenia”.

Formutujgc powyzszy zarzut kasacyjny obrohca wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania w sprawie.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w K.
wniost 0 jej uznanie za oczywiscie bezzasadng, za$ petnomocnik oskarzyciela
positkowego o jej oddalenie jako bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa
w art. 535 § 3 k.p.k. Podniesiony zarzut nie wskazywat na zaistnienie naruszenia
prawa, ktoére bytoby razgce i mogto stanowi¢ podstawe do uznania kasacji
za skuteczng na podstawie art. 523 § 1 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci trzeba zwrdcic uwage, ze na mocy wyroku Sadu
Okregowego w R. z dnia 19 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il K [...], utrzymanego

w mocy w stosunku do tego skazanego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia



23 lutego 2017 r., w sprawie o sygn. akt Il AKa [...], M. Z. zostat uznany winnym
popetnienia w warunkach czynu ciggtego szeregu przestepstw - o0szustwa
oraz oszustwa kredytowego, wyrzgdzenia szkody w obrocie gospodarczym, czy
fatszerstwa dokumentéw - ktore to czyny byty kwalifikowane: z art. 296 § 2 i 3 k.k.
wzw. zart. 271 § 3 kk. wzw. zart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art.
12 kk.; zart. 286 § 1 k.kk. wzw. zart. 294 § 1 kk. w zw. z art. 271 § 3 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 12 k.k.; zart. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.
wzw. zart. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
12 kk.; zart. 271 § 3 kk. wzw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 18 § 3 k.k. w zw.
zart. 297 § 1 kk.wzw. zart. 11 § 2kk.; zart. 271 § 3 kk. wzw. z art. 270 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k.

M. Z. zostat uznany za winnego czynow polegajgcych na —skrotowo rzecz
ujmujgc - fatszowaniu dokumentoéw lub poswiadczania nieprawdy, miedzy innymi
w postaci tego, ze: poswiadczyt nieprawde co do faktu dokonania zaptaty
na rachunek bankowy wskazany w umowie kredytu budowlanego catosci cen
nabycia lokali mieszkalnych i wyrazit zgode na zwolnienie tych lokali z obcigzenia
hipotekg kaucyjng, podrobit szereg podpiséw w dokumentach, poswiadczyt
nieprawde co do faktu zawarcia w imieniu banku umoéw lokat negocjowanych
umiejscowionych z konkretnymi posiadaczami rachunkéw — w dokumentach pod
nazwg umowa ramowa oraz umowa szczegotowa rachunku lokat negocjowanych
umiejscowionych, a takze potwierdzenia warunkow lokaty umiejscowione;j.

Nie mozna jednak uznag, ze przypisane w sprawie o sygnaturze akt Il K [...]
przestepstwo, zostato juz objete w ramach czynu ciggtego wyrokiem Sagdu
Okregowego w R. z dnia 19 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il K [...]. Zachowania objete
tym drugim wyrokiem nie byly bowiem ,tozsame” z zachowaniami bedgcymi
przedmiotem rozpoznania Sgdu Okregowego w R. w sprawie Il K [...] i nie zostaty
popetnione na szkode Spoiki ,C. [...]". Tymczasem w sprawie osgdzonej na mocy
wyroku Sgdu Okregowego w R. z dnia 6 lipca 2018 r., sygn. akt Il K [...], przypisany
czyn dotyczyt tego, ze oskarzony podrobit podpis Zastepcy Dyrektora Banku
na dokumencie w postaci Gwarancji, a nastepnie przekazat Prezesowi Zarzadu
LA.” Sp. z 0.0. z siedzibg w R. - na mocy ktorej Bank [...] zagwarantowat Spotce

,C. [...]" zaptate terminowych zobowigzan pienieznych wynikajgcych z zakupu



dostarczonych Srodkow smarnych oraz wierzytelnosci wynikajgcych z innych
tytutdw zwigzanych z umowa o swiadczenie ustug promoc;ji.

Z Kkonstrukcji czynu ciggtego wynika, ze prawomocne skazanie
za przestepstwo  popetnione czynem ciggtym stwarza stan materialny
prawomocnosci w stosunku do okresu objetego skazaniem do jednostkowych
zachowan, ktére nie zostaty objete opisem czynu przypisanego i rodzi tym samym
powage rzeczy osgdzonej, wowczas, gdy zachowania nie objete opisem czynu
podjete zostaty z gory powzietym zamiarem podobnie jak te, ktdre w opisie czynu
przypisanego znalazlty swoje odzwierciedlenie. Jednak samo popetnienie dwoch
przestepstw w tym samym okresie, ani podobienstwo sposobu dziatania sprawcy,
nie stanowig wystarczajgcego warunku uznania ich za elementy czynu ciggtego.
Nie zmienia przy tym niczego okolicznosc, ze istnieje tozsamos¢ sprawcy i to, iz
sprawca chcgc dopusci¢ sie kolejnego przestepstwa dziatat z takim samym
zamiarem jak poprzednio (osiggniecia korzysci majgtkowej), skoro nic nie wskazuje
na to, ze byt to jeden z gory powziety zamiar. Réwniez podobny sposéb dziatania
sprawcy nie moze stanowi¢ elementu decydujgcego o tym, ze miat miejsce czyn
ciggty — bowiem nie to stato sie wyrdznikiem instytucji czynu ciggtego zgodnie
z wolg ustawodawcy.

Analiza tresci dwoch omawianych wyrokow wskazuje, ze chociaz przypisane
skazanemu czyny dotyczyty zachowan oskarzonego, w ktorych czynnosci
wykonawcze polegaty na poswiadczaniu nieprawdy na dokumentach majgcych
istotne znaczenie prawne, to nie mozna mowi¢ o istnieniu z géry powzietego
przestepczego zamiaru w stosunku do wszystkich tych czynow.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze nie zawsze
sama zbieznos¢ czasowa zachowan oraz identyczny sposéb dziatania decyduje o
tym, iz mamy do czynienia z konstrukcjg czynu ciggtego, o jakim mowa w art.
12 k.k. Warunkiem przyjecia czynu ciggtego jest wykazanie, ze sprawca w chwili
podejmowania pierwszego zachowania musi mie¢ zamiar popetnienia wszystkich
zindywidualizowanych, co najmniej w ogolnym zarysie, zachowan sktadajgcych sie
na czyn ciggly (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2018 r.,
Il KK 197/2018, KZS 2018, z. 10, poz. 13; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
18 kwietnia 2018 r., V KK 105/2018, LEX nr 2495982). Tytutem przyktadu nalezy



wskazaC, ze nawet jezeli przedmiotem obu przestepstw objetych odrebnymi
skazaniami byto wprawdzie uczestniczenie w obrocie Srodkami narkotycznymi,
jednak chodzito o rézne srodki, rézne czynnosci wykonawcze, rozne miejsca
popetnienia przestepstw, rézne konfiguracje osobowe, przy czym tylko jeden czyn
zostat popetniony w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej, to oba
prawomocne skazania dotyczg roznych czynow ciggtych i nie mamy tutaj
do czynienia z czynem ciggtym i tozsamoscig czynéw (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 17 maja 2017 r., IV KO 34/17, LEX nr 2297399; z dnia 1
czerwca 2017 r., lll KK /17, KZS 2017, z. 10, poz. 18). Nie spetnia kryteriow czynu
ciggtego wypadek, gdy poszczegolne zachowania sprawcy nie zostaty objete
jednym, z gory powzietym zamiarem, lecz zostaty zrealizowane z identycznym
zamiarem, takim samym w odniesieniu do kazdego z nich, lecz nieistniejgcym z
gory, a pojawiajgcym sie sukcesywnie przy podejmowaniu kazdego kolejnego
zachowania (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2016 r.,
Il KK 225/2016, OSNKW 2017, z. 4, poz. 18).

Nie mozna wiec mowi¢ w niniejszej sprawie o tozsamosci czynow, czyli o
mozliwosci objecia ich wszystkich tym samym zamiarem przez skazanego, skoro
zachowania skazanego dotyczyty innych dokumentow, ktére zostaty wystawione
na szkode innych pokrzywdzonych. Z pewnos$cig nie jest wystarczajgcg przestankag
istnienia czynu ciggtego dziatanie w celu osiggniecia korzysci majgtkowej. Nie ma
wiec racji obronca skazanego twierdzgc, ze byty to ,tozsame” zachowania —
bowiem byty to jedynie zachowania ,podobne” do siebie. To, ze w okresie, ktérego
dotyczyto skazanie w sprawie Il K [...] skazany dopuscit sie takze innych czynow,
przeciwko innym osobom (réwniez prawnym), takze za pomocg podobnego modus
operandi nie powoduje, ze czyn ten powinien znalezé sie w zakresie
przedmiotowym czynu ciggtego, okreslonego w art. 12 k.k. Z pewnos$cig nie mozna
mowi¢ o ,wspolnym zamiarze” — skoro niniejszy czyn dotyczyt zupetnie innego
dokumentu i zupetnie innego kontrahenta — a w konsekwencji nie mozna mowic
o istnieniu ,wspdlnego zamiaru czerpania korzysci z fatszowania dokumentow”,
niezaleznie od pokrzywdzonego. Nie jest tez tak, by pokrzywdzonym we wszystkich
przypadkach byt Bank [...] odziat w R. — zupetnie inny wniosek wynika z tresci

sentencji wyrokow Sgddéw obu instancji. W niniejszej sprawie skazany dziatat



na szkode Banku [...] oraz Spdtkki ,C.” Sp. z o0.0.,, ktéorg doprowadzit
do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem - i to ich przedstawicieli wprowadzit
w btgd w tym celu.

Sad Najwyzszy podkreslat w swoim orzecznictwie, ze ,0d strony
normatywnej konstrukcja czynu ciggtego z art. 12 k.k. cho¢ sktada sie z wielu
zachowan (elementow), to stanowi konstrukcje jednego czynu przestepnego, co
z kolei ma ten skutek, iz prawomocne skazanie za czyn ciggty (art. 12 k.k.) stoi na
przeszkodzie, ze wzgledu na tres¢ art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., ponownemu
postepowaniu 0 pozniej ujawnione zachowania, bedgce elementami tego czynu,
ktére nie byly przedmiotem wczesniejszego osgdzenia, niezaleznie od tego, jak ma
sie spofteczna szkodliwos¢ nowo ujawnionych fragmentéw czynu ciggtego
do spotecznej szkodliwosci zachowan uprzednio w ramach tego czynu osgdzonych”
(tak np. w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2017 r., V KK
327/2017, KZS 2018, z. 1, poz.20).

Jednak nie moze by¢ mowy o tym, by doprowadzenie do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem Spotki ,C.” Sp. z o0.0., stanowito element czynu
popetnionego na szkode wymienionych w tym drugim wyroku kontrahentéw,
bowiem nie chodzi w tym przypadku o jeden czyn popetiony ,na raty”. Sam
zresztg skarzgcy dostrzega, ze zamiar sprawy musiatby istnie¢ w ksztatcie
obejmujgcym wszystkie zachowania sktadajgce sie na czyn ciggty — co nie miato
miejsca w niniejszej sprawie.

Rozpoznajgc tozsamy zarzut apelacyjny podniesiony przez obronce
skazanego, Sad odwotawczy uznat trafnie, ze majgc na uwadze czas popetnienia
czynu przez oskarzonego M. Z. w niniejsze] sprawie i poréwnujgc opis czynow
zawarty w wyroku Sgdu Okregowego z dnia 19 kwietnia 2016 r., nalezy przyjac¢, iz
brak podstaw do uznania, ze pomiedzy czynem bedgcym przedmiotem niniejszego
postepowania, a wyzej wymienionymi zachodzi tozsamos$é. Owa tozsamosc
ogranicza sie do tozsamosci sprawcy i podobnego sposobu dziatania.
Jednak zaréwno czas jak i znamiona strony przedmiotowej i podmiotowej nie mogag
by¢ uznane za tozsame. Kluczowe znaczenie ma réwniez tutaj kryterium czasu,
ktére powoduje, iz obecnie podlegajgcy osgdowi czyn nie miesci sie w granicach

czasowych wyznaczonych przez wczesniejsze skazania. Stusznie Sad ten uznat,



ze nie mozna byto méwic¢ o jednolitym zamiarze, ktory spowodowatby zaplanowanie
zachowania oskarzonego o0sgdzonego na mocy obecnego wyroku razem
z dziataniami  podlegajgcymi osgdowi w poprzednio o0sgdzonej sprawie.
Tym samym nie mozna zasadnie twierdzi¢, by Sad odwotawczy dopuscit sie
naruszenia prawa w zakresie przeprowadzenia kontroli odwotawczej orzeczenia
Sadu | instanciji.

W rezultacie powyzszych rozwazan nalezy wiec stwierdzi¢, ze nie doszio
do naruszenia art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., bowiem nie
wystgpita sytuacja, w ktérej postepowanie karne co do tego samego czynu,
w stosunku do tego samego oskarzonego zostato juz prawomocnie zakonczone.
Prawomocny wyrok Sadu Okregowego w R. z dnia 19 kwietnia 2016 r., sygn. akt
K [...], w ktérym oskarzony M. Z. zostat skazany za czyn ciggty popetniony
w okresie od lipca 2003 r. do grudnia 2009 r., nie mogt obejmowaé czynu
przypisanego skazanemu na mocy wyroku Sgdu Okregowego w R. z dnia 6 lipca
2018 r., w sprawie o sygn. akt Il K [...], bowiem zachowania oskarzonego, w ktorych
czynnosci wykonawcze polegaty na poswiadczaniu nieprawdy na dokumentach
majgcych istotne znaczenie prawne, przy istnieniu z géry powzietego zamiaru,
jakim byto osiggniecie korzysci majgtkowej — opisane w tym pierwszym wyroku —
nie miaty zadnego zwigzku, poza osobg sprawcy i jego modus operandi
opierajgcym sie na fatszowaniu dokumentéw bankowych przy uzyciu sposobnosci
pracy w banku, z niniejsza sprawg, a z pewnoscig nie byty objete jednolitym
Zamiarem przez sprawce.

Nie mozna byto wiec wuznac¢, Zze niniejsze postepowanie dotyczy
.,postepowania o pdzniej ujawnione zachowania, bedgce elementami tego czynu,
ktére nie byly przedmiotem wczesniejszego osgdzenia® — skoro brak
konstytutywnych elementdéw czynu ciggtego.

Reasumujgc trzeba podnies¢, ze przedstawiony zarzut w kasacji nalezato
oceni¢ jako oczywiscie bezzasadny, a zatem kasacja podlegata oddaleniu w trybie
art. 535 § 3 k.p.k.

Kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne obcigzono na podstawie
art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. skazanego M. Z..

aw



