Sygn. akt IV KK 121/19

POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 6 listopada 2019 r., na posiedzeniu w trybie
art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy T.P.

skazanego z art. 291 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji obroncy skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 27 lipca 2018 r., sygn. akt IV Ka (...),
zmieniajgcego wyrok tgczny Sgdu Rejonowego w K. z dnia 21 listopada 2017 r.,
sygn. akt Il K (...),

postanawia:

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J.G., Kancelaria
Adwokacka w K., kwote 738 zt, w tym 23 % VAT, tytulem zwrotu
kosztéw obrony z urzedu udzielonej skazanemu w postepowaniu
przed Sadem Najwyzszym przez sporzadzenie i wniesienie
kasacji;

3) zwolni¢ skazanego z kosztéw postepowania przed Sagdem

Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w K. wyrokiem tgcznym z dnia 21 listopada 2017 r. (sygn. akt

Il K(...)) orzekt wobec skazanego T.P. :



I. Na mocy art. 85 § 11 2 kk. i art. 86 § 1 kk. i art. 87 § 1 kk. w miejsce
kar pozbawienia wolnosci i ograniczenia wolnosci wymierzonych wyrokami
Saddéw Rejonowych w K. z dnia 23 lutego 2012 r. sygn. akt Il K (...), z dnia 9
grudnia 2013r sygn. akt XI K (...), z dnia 23 marca 2017r sygn. akt Il K (...), w K.
z dnia 27 grudnia 2012 r. sygn. akt VIl K (...), w K. z dnia 22 wrzesnia 2016 r.
sygn. akt XIV K (...) kare fgczng 6 lat pozbawienia wolnosci.

II. Na mocy art. 85 § 1i 2 kk. iart. 86 § 1i 2 k.k. w miejsce kar jednostkowych
grzywny orzeczonych wyrokami Sadu Rejonowego w K. z dnia 23 lutego 2012 r.
sygn. akt Il K (...) oraz Sagdu Rejonowego w K. z dnia 22 grudnia 2015 r. sygn.
akt Il K (...) kare taczng grzywny w wymiarze 170 stawek dziennych ustalajgc
wysokosc¢ jednej stawki na kwote 10 zi,

[ll.Na zasadzie art. 572 k.p.k. umorzy¢ postepowanie o wydanie wyroku tgcznego
w zakresie Sgdu Rejonowego w K. Wydziat || Kamy z dnia 19 lipca 2007 r. sygn.
akt. 1 K (...),

IV. Na zasadzie art. 576 § 1 k.p.k., ze w pozostatym zakresie fgczone wyroki
podlegajg odrebnemu wykonaniu,

V.Na mocy art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej wobec skazanego kary tgcznej
pozbawienia wolnosci zaliczy¢ okresy odbytych dotychczas kar podlegajgcych
tgczeniu oraz w sprawach: Il K (...), VII K (...) i XIV K (...) okresy rzeczywistego
pozbawienia wolnosci tj. zatrzymania.

Wyrok ten zostat zmieniony wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z dnia 27
lipca 2018 r. (sygn. akt IV Ka (...)) w ten sposéb, ze obnizono kare tgczng z 6 lat do
5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz dokonano innych zmian w opisach
dwoch wyrokéw podlegajgcych tgczeniu. W pozostatym zakresie utrzymano wyrok
w mocy.

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wniést obronca
skazanego, =zarzucajgc przedmiotowemu wyrokowi razgce naruszenie
nastepujgcych przepiséw prawa moggcych miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia:

,Prawa procesowego:

1) art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
574 k.p.k., polegajgce na przeprowadzeniu nienalezytej kontroli odwotawczej

i utrzymaniu w mocy razgco niesprawiedliwego orzeczenia, wydanego



Z naruszeniem przepisow prawa karnego procesowego i materialnego,
a mianowicie art. 366 § 1 k.p.k., art. 4 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z art. 86
§ 1 k.k. i polegajgce na niewyjasnieniu i nie wzieciu pod uwage wszystkich
istotnych okoliczno$ci sprawy w przedmiocie wydania wyroku tgcznego i braku
dokonania wystarczajgcych ustalen faktycznych w granicach sprawy zaskarzonej
apelacjg wtasng skazanego, co skutkowato przy potgczeniu jednostkowych kar
pozbawienia wolnosci orzeczonych wobec skazanego w kare f{gczng
pozbawienia wolnosci w wymiarze zbyt wysokim;

2) art. 433 § 2 k.p.k. art. 437 § 1i 2 k.p.k. oraz 440 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
w zw. z art. 574 k.p.k., polegajgce na utrzymaniu w mocy zaskarzonego wyroku
i niedokonania jego zmiany pomimo zarzutdw apelacji dotyczgcych okolicznosci
(stan rodzinny, osobisty, finansowy skazanego oraz jego zachowanie
I dziatalnoS¢ w ftrakcie odbywanej kary pozbawienia wolno$ci) majgcych
znaczenie w $wietle art. 85a kodeksu karnego, a ktorych to wszystkich zarzutéow
zawartych w apelacji wtasnej skazanego Sad Okregowy nie rozpoznat,
a co miafo istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego niniejszg kasacjg orzeczenia;

3) art. 457 § 3 k.p.k., poprzez brak wystarczajgcego i spetniajgcego wymogi tego
przepisu wskazania w uzasadnieniu orzeczenia, czym kierowat sie Sgd
Okregowy, wydajgc zaskarzony Wyrok oraz dlaczego pozostate (poza jednym
uwzglednionym) zarzuty i wnioski apelacji zostaty uznane przez Sad
za bezzasadne, co Swiadczy o niepetnym | niezgodnym z przepisami
prawa procesowego rozpoznaniu apelacji, ktére to uchybienia wtasSciwie
uniemoZzliwiajg (w zakresie pozostatych zarzutéw kasacji) kontrole instancyjng
orzeczenia Sgdu Okregowego w postepowaniu kasacyjnym, gdyz uzasadnienie
Wyroku zawiera wewnetrzne sprzecznosci dotyczgce dokonanych przez Sad
Okregowy ustalen z zakresu prognozy kryminologicznej skazanego
w odniesieniu do kwestii stosunku skazanego do akceptacji horm prawnych
i spotecznych;

4) Art. 433 § 1 kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. w zw. z art. 458
kp.k.wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 574 k.p.k., zwigzane z naruszeniem
art. 571 S 1 k.p.k. polegajgce na nie zebraniu wystarczajgcych informacji

0 warunkach rodzinnych skazanego, mimo odpowiednich zarzutow apelacji



w tym zakresie wskazujgcych na posiadanie dzieci przez skazanego i bliskich
relacji tgczgcych skazanego z rodzing, ktéra to okolicznoS¢ wynikata z opinii
penitencjarnej o skazanym (k. 25) oraz zarazem polegajgce na niewzieciu tych
okoliczno$ci pod uwage w ocenie zasadnoSci wniosku apelacji o dalej idgca
na korzyS¢ oskarzonego zmiane zaskarzonego wyroku Sgdu Rejonowego
poprzez obnizenie kary tgcznej pozbawienia wolnosci wymierzonej wyrokiem
Sadu Rejonowego,

5)art. 433§ 1 k.p.k. i art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 574
k.p.k., poprzez niewziecie pod uwage przy ocenie postawy skazanego,
po wydaniu wyrokow skazujgcych podlegajgcych tgczeniu w postepowaniu,
w ktorym Sgd Okregowy wydat zaskarzony wyrok, ze znaczna cze$S¢ kar
grzywny natozonych na skazanego zostata wykonana poprzez ich urequlowanie
na rzecz Skarbu Panstwa.

Prawa materialnego:

6) Art. 86 k.k. w zw. z art. 85a k.k. poprzez zmiane wyroku Sgdu Rejonowego
w zbyt niskim stopniu obnizajgcg wymiar kary tgcznej pozbawienia wolnoSci
wymierzonej wyrokiem Sgdu Rejonowego, bez wziecia pod uwage w sposob
dostateczny celow zapobiegawczych i wychowawczych, ktore kara tgczna
ma osiggng¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie
ksztaftowania Swiadomosci prawnej spoteczenstwa;

7) art. 85a k.k. poprzez brak wziecia pod uwage przy rozpoznaniuapelacji
i ustalaniu wymierzanego wymiaru Kkary {gcznej dfa skazanego zwigzku
przedmiotowo-podmiotowego  miedzy  popetnionymi  przez  skazanego
przestepstwami, czemu Sgd Okregowy dat expressis verbis wyraz
W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku’.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
Wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu
w ramach postepowania apelacyjnego.

Prokurator w odpowiedzi na przedmiotowg kasacje wniost o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.



Zgodzi¢ sie nalezy zaréwno z Prokuratorem, jak i obronca, ze uzasadnienie
wyroku Sadu odwotawczego nie jest szczegdlnie rozbudowane. Jednak osig
zarzutow apelacji oskarzonego byt de facto wymiar kary tgcznej i wskazanie przez
jej autora na postawe skazanego, ktéra jego zdaniem winna rzutowac
na fagodniejsze potraktowanie go w ramach wymiaru kary. Sam Srodek
odwotawczy w tym zakresie byt niezwykle ogodlnikowy. Stad uznac¢ nalezy
uzasadnienie Sadu odwotawczego w przedmiocie wysokosci kary tgcznej
za adekwatne w kontekscie podniesionych w apelacji zarzutéw. Nie mozna bowiem
tracic z pola widzenia faktu, iz w przypadku 2 kar wymierzonych skazanemu
warunkowo zawieszono ich wykonanie, lecz z uwagi na jego zachowanie —
zarzadzono ich nastepcze wykonanie. Ma zatem racje Sad odwotawczy,
ze ta okolicznos¢ stanowi bardzo istotny prognostyk kryminologiczny, co do osoby
skazanego i niejako przeczy jego zapewnieniom o dobrej postawie. Dostat
on w dwoch przypadkach szanse na zmiane swojego postepowania, z ktorej
jednak swiadomie nie skorzystat.

Kasacja prezentuje w swych zarzutach i uzasadnieniu kompleksowe
omowienie dyrektyw wymiaru kary tgcznej oraz okolicznosci, jakie winno sie brac
pod uwage przy jej wymiarze. Jednak wynika z niej w duzej mierze, stuszny
skadinad postulat, by uzasadnienie wyroku Sadu Il instancji byto po prostu lepsze
i bardziej dogtebne. Jednak samo to nie powoduje, iz zarzuty przedstawione
w kasacji skutecznie wskazujg na razgce naruszenie standardu kontroli apelacyjnej,
ktére dodatkowo miatoby mieé istotny wptyw na tres¢é orzeczenia. Majgc na uwadze
lakonicznos¢ samej apelacji — trudno kierowa¢ pod adresem Sadu rozbudowane
zarzuty braku weryfikacji okolicznoéci, o ktérych ocene nie wnioskowat sam
apelujgcy. Uznac¢ nalezy, ze w zakresie oceny apelacji — Sgd odwotawczy w sposéb
adekwatny uargumentowat wtasny poglad na wymiar kary tgczne;.

Z uwagi na powyzsze nalezato orzec jak w sentencji.
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