Sygn. akt IV KK 12/22

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 9 lutego 2022r.

sprawy D. K.i P.D.

skazanych za czyn z art. 28082 k.k. i art. 13§81 k.k. w zw. z art. 282 k.k. i art. 189§1
k.k.iart. 15881 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. i inne

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 15 czerwca 2021r., sygn. akt Il AKa
(...), zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Okregowego w B. z dnia 9 grudnia
2020r., sygn. akt Il K (...)

postanowik
1. oddali¢ obie kasacje uznajgc je za oczywiscie bezzasadne,
2. obcigzy¢ skazanych kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego w czesciach na nich przypadajgcych.

UZASADNIENIE

Kasacje wniesione w imieniu skazanych sg bezzasadne i to w stopniu
oczywistym.

W kasacjach tych postawiono tozsame zarzuty — w punkcie pierwszym obu
kasacji zarzut naruszenia art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.
iart. 42481 k.p.k. w zw. z art. 45783 k.p.k., art. 167 k.p.k. oraz 36681 k.p.k.,
polegajgcego na niezaaprobowaniu oceny dowodéw dokonanej przez Sad
Okregowy i poczynienie wtasnych ustalen w sposob dowolny, pominieciu

ujawnionych w trakcie postepowania przed Sgdem Odwotawczym dowodow i



zaniechaniu przeprowadzenia dalszego postepowania dowodowego, mimo ze
ujawnione zostaty nowe okolicznosci majgce niebagatelne znaczenie dla
rozstrzygniecia, a zwigzane z depozycjami pokrzywdzonego i swiadkow M.C., K. S.
i S. L., ktére zostaty ztozone juz po zapadnieciu nieprawomocnego rozstrzygniecia
Sadu | instancji, a w konsekwencji nieprawidtowego wyprowadzenia wnioskéw
koncowych odnosnie przebiegu zdarzen objetych zarzutem oraz udziatem w nich
oskarzonego P. D. i roli D.K., zas w punktach drugich, naruszenia art. 433§2 k.p.k.
w zw. z art. 45783 k.p.k., polegajacego na zaniechaniu rozwazenia wszystkich
whnioskow i zarzutow apelacji, przejawiajgcego sie brakiem odniesienia sie do tych
zarzutdéw w tresci pisemnego uzasadnienia wyroku.

Odnoszgc sie do pierwszego z zarzutéw nalezy wskazaé, ze poczynienie
przez Sad Apelacyjny odmiennych ustaleh faktycznych co do przebiegu zdarzenia
z udziatem M. C. w dniu 21 grudnia 2019r., a co za tym idzie, zmiana wyroku Sgdu
| instancji w zakresie czynu przypisanego skazanym w pkt | sentencji wyroku,
stanowita konsekwencje podzielenia przez ten Sad argumentacji zawartej
w apelacji prokuratora, ztozonej na niekorzys¢ D.K. i P. D. izostata nalezycie i
wyczerpujgco uzasadniona w motywach pisemnych orzeczenia. Sad Apelacyjny
zwrocit w tym zakresie uwage przede wszystkim na konsekwencje M.C. we
wskazywaniu na przestrzeni catego postepowania, ze w przebiegu zdarzehn w dniu
21 grudnia 2019r. zabrano mu pienigdze w kwocie 1.000,-zt, a ponadto miato to
miejsce w sytuacji, gdy mezczyzni siedzgcy z nim na tylnym siedzeniu auta
prezentowali bron, ktérg przy sobie wéwczas posiadali. Sad przeanalizowat
poszczegolne etapy zdarzenia z uwzglednieniem stanu, w jakim znajdowat sie
wowczas pokrzywdzony i w oparciu o powyzsze uznat, ze Sgd Okregowy nadat
nadmierne znaczenie rozmowie telefonicznej, jakg odbyt on z operatorem
zgtaszajgc przestepstwo na swojg szkode, a w zasadzie jedynie okolicznos¢, ze nie
wspomniat wéwczas o zaborze pieniedzy. Podobnie Sgd Odwotawczy ocenit
rozwazania Sadu | instancji dotyczgce zrédta pochodzenia tych pieniedzy i nie
podzielit powstatych na tej postawie watpliwosci Sgdu Okregowego, czy M.C. w
ogole je posiadat w czasie zdarzenia i ewentualnie w jakiej kwocie. Rozwazania
Sgdu Odwotawczego w powyzszym zakresie cechuje logika, a ponadto

uwzgledniajg one wskazania doswiadczenia zyciowego.



Nie sposob przyjgé za autorami kasacji, ze dokonujgc powyzszych ustalen
Sad Apelacyjny pomingt okolicznosci wynikajgce z ujawnionych w toku rozprawy
apelacyjnej w dniu 10 czerwca 2021r. protokotow przestuchania pokrzywdzonego
i Swiadkéw K. S. i S.L., ztozonych w odrebnym postepowaniu (wystarczy zauwazyc,
ze Sad Apelacyjny w tresci motywow pisemnych bezposrednio powotat sie na
depozycje wskazanych swiadkéw — str. 13 uzasadnienia wyroku), badz tez by
w oparciu o nie powzigt jakiekolwiek watpliwosci, czy tez uznat, ze ujawnity sie w
sprawie takie rozbieznosci, ktore wymagajg dodatkowego wyjasnienia (co
uzasadniatoby wykazanie sie przez Sad inicjatywg dowodowa).

Nalezy w tym miejscu zwrdoci¢c uwage, ze w omawianych zarzutach obu
kasacji obroncy nie sprecyzowali, ktérego zdarzenia z udziatem skazanych zarzuty
te miaty dotyczy¢. Z drugiej strony, biorgc pod uwage fakt wskazania w nich na
samodzielne ustalenia Sgdu Apelacyjnego, a takze tres¢ uzasadnienia kasacji,
nalezato uznaé, ze dotyczg one wytgcznie czynu z dnia 21 grudnia 20109r.
(przypisanego skazanym w pkt | czesci dyspozytywnej wyroku Sgdu Okregowego).
Skoro tak, to nie sposéb zaaprobowac twierdzen obroncéw, ze tresc tych depozycji
miata niebagatelny wptyw na ustalenia faktyczne w zakresie tego czynu. Co wiecej,
nalezato uznac, ze nie mogly mie¢ zadnego wpitywu. Ani K.S. ani S. L. nie
wspomnieli nic na temat przebiegu wydarzen w dniu 21 grudnia 2019r., co nie
dziwi, biorgc pod uwage, ze nie byli ich uczestnikami ani nawet naocznymi
Swiadkami. Z kolei pokrzywdzony M.C. dwukrotnie w czasie przestuchania w dniu
26 stycznia 2021r. podtrzymat wszystkie zeznania ztozone do tego czasu, w
zakresie, w jakim dotyczyly przebiegu wydarzen z dnia 21 grudnia 2019r. (k. 1437,
1439).

A zatem, depozycje wskazanych swiadkdéw, wbrew twierdzeniom obrony, nie
prezentujg odmiennej wersji wydarzen bedgcych przedmiotem postepowania
w niniejszej sprawie. Ujawniajg one natomiast podtoze konfliktu, do ktérego doszto
pomiedzy tymi swiadkami a D. K. i P.D., ktérego konsekwencje te wydarzenia
stanowity.

Tym samym decyzje Sadu Apelacyjnego o oddaleniu czesci z wnioskow

dowodowych obroncy skazanego P. D., ktdéra zostata oparta na dostepnym na



chwile wydania postanowienia materiale dowodowym, nalezy uznac¢ za prawidtowa.
Zostata ona tez nalezycie umotywowana (k. 1481v).

W tym miejscu wspomnieC trzeba, ze Sad Najwyzszy nie stracit z pola
widzenia zeznan zitozonych przez M.C. w dniu 2 lipca 2021r. — protokot
przestuchania zostat zatgczony do kasacji autorstwa obrocy P.D. — adw. T.A. - w
ktorych ztozyt on odmienne relacje co do okolicznosci zabrania mu w przebiegu
wydarzen w dniu 21 grudnia 2019r. kwoty 1.000,-zt. Niemniej, dokonujgc oceny
prawidiowosci postepowania Sadu Apelacyjnego przez pryzmat postawionych
zarzutow kasacyjnych, nalezato uwzgledni¢ fakt, Ze depozycje te zostaty ztozone
przez pokrzywdzonego po ponad miesigcu od uprawomocnienia sie wyroku
w przedmiotowej sprawie. Sgd Apelacyjny orzekat na podstawie dostepnego i
ujawnionego w sprawie materiatu dowodowego, ktory nie dawat podstaw do
przypuszczenia, ze M. C. zmieni, dotychczas konsekwentne, zeznania w tym
zakresie. Przestankg do takiego zatozenia nie moglty byC nawet zeznania
pokrzywdzonego ztozone w toczgcym sie postepowaniu w Prokuraturze Okregowe;j
w G. w dniu 26 stycznia 2021r., bowiem, jak juz wskazano, w zeznaniach tych
stanowczo podtrzymat on dotychczas relacjonowang wersje wydarzen.

Okoliczno$¢ ujawnienia nowych, odmiennych zeznan pokrzywdzonego, na
obecnym etapie postepowania, tj. po uprawomocnieniu sie wyroku skazujgcego, nie
mogta skutkowa¢ uchyleniem orzeczenia Sgdu Apelacyjnego, bowiem jego
postepowania, na czas orzekania co do meritum, byto prawidtowe.

W tej sytuacji, materia ta, ewentualnie, moze jedynie sta¢ sie przedmiotem
przysztego postepowania wznowieniowego, przy czym uprzednio konieczne bedzie
spetnienie wymogow wynikajgcych z art. 54081 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 541 k.p.k.,
tj. niezbedne bedzie wczedniejsze ustalenie prawomocnym wyrokiem skazujgcym,
ze w przedmiotowej sprawie doszto do przestepstwa ztozenia fatszywych zeznah.

Zarzuty kasacji dotyczgce uchybienia przepisom art. 43382 k.p.k. w zw.
z art. 45783 k.p.k. takze nie zastugiwaty na aprobate. Lektura uzasadnienia Sgdu
Odwotawczego wskazuje na to, ze Sad ten dokonat szczegdtowej kontroli
odwotawczej orzeczenia Sgdu Okregowego przez pryzmat stawianych w
apelacjach zarzutéw i omowit kazdy z nich, odwotujgc sie do konkretnych dowodow

i dokonujgc ich analizy.



Cho¢ Sad nie odniést sie szczegétowo do kazdej z drobiazgowo
wypunktowanych w apelacjach okolicznosci, dokonane przez niego rozwazania
dajg odpowiedz, dlaczego poszczegolne z nich nie zyskaty jego uznania. Nawet,
gdyby przyja¢ w $lad za obrong, ze Sad Il instancji winien odnies¢ sie do kazdej
najdrobniejszej watpliwosci wskazywanej w tresci apelacji, zamiast uczyni¢ to
w sposéb uogdlniony, takiego postgpienia Sadu nie mozna uznacC za uchybienie,
ktére winno skutkowac orzeczeniem kasatoryjnym, wobec tresci art. 537a k.p.k.

Podsumowujgc nalezy uznac, ze skarzgcy nie wykazali, by Sgd Okregowy
dopuscit sie jakiegokolwiek uchybienia o razgcym charakterze, ktére mogtoby miec
wptyw na tres¢ zapadtego w sprawie orzeczenia.

Powyzsze skutkowato uznaniem kasacji za bezzasadne w stopniu
oczywistym.

Skazanych obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego
w czesciach na nich przypadajgcych, nie znajdujac podstaw do zwolnienia od ich

ponoszenia.



