IV KK 119/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Matgorzata Sobieszczanska

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej w Katowicach delegowanego do
Prokuratury Krajowej Krzysztofa Urgacza,

w sprawie A. S.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. i art. 198 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 4 pazdziernika 2023 r.

kasacji wniesionych przez prokuratora - na niekorzysc oraz przez obronce
od wyroku Sgdu Okregowego w Sosnowcu

z dnia 27 grudnia 2022 r., sygn. akt V Ka 564/22,

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w Sosnowcu

z dnia 4 maja 2022 r., sygn. akt IX K 639/19,

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Sosnowcu do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

2. zarzadza zwrot oskarzonemu uiszczonej optaty od kasacji.

UZASADNIENIE
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A. S. zostat oskarzony o to, ze:

ol w okresie od 5 kwietnia 2019 r. do dnia 7 kwietnia 2019 r. w S. przy
ul. (...), co najmniej jednokrotnie wykorzystujgc wynikajacg z wieku bezradnos$¢ 3
letniej B. S. dopuscit sie wobec niej innej czynnoséci seksualnej w postaci dotykania
jej miejsc intymnych oraz wktadania palca do pochwy oraz doprowadzit jg do

wykonania czynnosci w postaci lizania jego cztonka,
tojestoczynz art. 200 § 1 k.k. i art. 198 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k;;

Il. w okresie od 5 kwietnia 2019 r. do dnia 7 kwietnia 2019 r. w S. przy
ul. (...), co najmniej jednokrotnie wykorzystujgc wynikajgcg z wieku bezradnos¢ 5
letniego M. S. oraz naduzywajgc jego zaufania doprowadzit go do wykonania innej

czynnosci seksualnej w postaci lizania jego cztonka przez matoletniego,
tojestoczynzart. 200§ 1 kk.iart. 198 k.k.iart. 199 § 3 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.”

Sad Rejonowy w Sosnowcu wyrokiem z dnia 4 maja 2022 r., sygn. akt
IX K 639/19, uznat oskarzonego A. S.za winnego tego, ze w dniu 7 kwietnia 2019, r,

w S., co najmniej jednokrotnie, wykorzystujgc wynikajgcg z wieku bezradnosc:

,3. letniej B. S. dopuscit sie wobec niej innej czynnoéci seksualnej w postaci
dotykania jej miejsc intymnych oraz doprowadzit jg do wykonania czynnosci w postaci
lizania jego cztonka, a ktéry to czyn wyczerpuje znamiona wystepku z art 200 § 1 k.k.
i art. 198 k.k. zw. z art. 11 § 2 k.k.” i za to na podstawie art. 200 § 1 k.k. w zw. z art.

11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci (pkt 1.);

,5 letniego M. S. oraz naduzywajac jego zaufania doprowadzit go do wykonania innej
czynnosci seksualnej w postaci lizania jego cztonka przez matoletniego, a ktéry to
czyn wyczerpuje znamiona wystepku z art. 200 § 1 k.k., art. 198 k.k. i art. 199 § 3
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.” i za to na podstawie art. 200 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 3

k.k. wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci (pkt 2.).

Na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k., art. 85a k.k. i art. 86 § 1 k.k. (w brzmieniu

ustawy - kodeks karny obowigzujgcej w chwili czynu) przy zastosowaniu art. 4 § 1
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k.k. orzeczone kary pozbawienia wolnosci potgczyt i wymierzyt oskarzonemu kare

tagczng 2 lat pozbawienia wolnos$ci (pkt 3.), a

na podstawie art. 41 a § 2 k.k. w zw. z art. 41 a § 4 k.k. orzekt wobec oskarzonego
zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzonymi B. S. i M. S. w jakikolwiek sposéb oraz
zakaz zblizania sie do pokrzywdzonych B. S. i M. S. na odlegto$é mniejszg niz 50

metréw na okres 5 lat (pkt 4.).

W punkcie 5. wyroku zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary tgcznej
pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci, zas w punkcie 6.

rozstrzygnat w przedmiocie kosztow.

Apelacje od tego wyroku wniesli: obronca oskarzonego, prokurator oraz

petnomocnik oskarzycielki positkowe;.
Obronca A. S. zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc:

,1/ majgcag wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku obraze przepiséw postepowania,
a mianowicie art. 7 kpk w zw. z art. 2§1 pkt 1 § 2 kpk i art. 4 kpk, poprzez dowolng,
a nie swobodng ocene materiatu dowodowego, bez uwzglednienia zasad
prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego

i przez to ustalenie btednego stanu faktycznego, w oparciu o:

- wymuszong przez ojca relacje matoletniego M. S. podczas czynnosci jego

przestuchania w sledztwie

- sprzeczne zeznania rodzicow maloletniego, tj. I. i A. S. z zeznaniami

wnioskowanej przez nich swiadek E. S.

- rozbieznie opiniujgcg w sprawie biegtg psycholog E. P. w opinii pisemnej i
ustnej na rozprawie, w zakresie pozostawania matoletniego podczas jego

przestuchania pod sugestig ojca,

a bez uwzglednienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy oraz dowoddw, w tym

korzystnych dla oskarzonego, takich jak:

- nieprawdopodobienstwo zaistnienia inkryminowanego zdarzenia

w przypisanych wyrokiem okolicznosciach, tj. w ciggu dnia, w obecnosci zony
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oskarzonego B. S. oraz jej siostry M. B., przy otwartych drzwiach pokojéw, wobec

wiasnych wnuczat

- udziat oskarzonego w wieloletnim procesie wychowania matoletnich
pokrzywdzonych oraz pozostatych wnukow - dzieci jego corki A. W., bez

jakichkolwiek zdarzen o charakterze pedofilskim

- jednoznacznej opinii biegtej seksuolog-psychiatry M. D. o braku zaburzen

preferenciji seksualnych u A. S.
- whnioskoéw z opinii biegtego psychologa sgdowego M. B.;

2/ majgcg bardzo istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku obraze przepiséw
postepowania, a to art. 171 § 4 i 6 kpk, poprzez catkowicie wadliwe wykonanie
w Sledztwie przez Sgd czynnosci przestuchania jedynego bezposredniego swiadka
zdarzenia — matoletniego M. S., podczas ktérej w sytuacji wielokrotnego negowania
przez dziecko podnoszonych w sprawie przez |. i A. S. zachowan A. S., dopuszczono
do aktywnego udziatu w czynnosci jego ojca, ktory w dalszym toku tej czynnosci
zadawat mu sugerujgce pytania, wprost zawierajgce oczekiwane odpowiedzi, a takze
obiecywat zakup atrakcyjnych dla przestuchiwanego przedmiotow, a ktére to pytania
nie zostaty uchylone przez Sad przestuchujgcy, w nastepstwie czego tak

przeprowadzony dowdd stat sie podstawg uznania winy A. S.;

3/ majacy wplyw na tres¢ orzeczenia btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za
jego podstawe, polegajgcy na bezzasadnym uznaniu przez Sad | instancji, ze
oskarzony A. S. dopuscit sie obydwdéch zarzucanych mu przestepstw, podczas gdy
brak jest przekonywujgcych dowodow ku czynieniu takich ustalen, a istnieje szereg

przeciwnych dowodow, wykazujgcych nieprawdopodobienstwo tego zdarzenia;

4/ majgca wptyw na tres¢ rozstrzygniecia obraze przepiséw prawa procesowego, w
postaci art. 5 § 2 kpk, poprzez wydanie bezspornego rozstrzygniecia o dziataniu
oskarzonego na szkode pokrzywdzonych, podczas gdy w sprawie nie ma
bezposrednich dowoddéw jego sprawstwa, poza kwestionowanym dowodem z
wadliwie przeprowadzonego przestuchania matoletniego, pozostate zas posrednie
dowody zawierajgce wiele sprzecznosci miedzy sobg nie pozwalajg jednoznacznie i

stanowczo rozstrzygng¢ wszystkich watpliwosci co do rzeczywistych okolicznosci
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zdarzenia, w zwigzku z czym watpliwosci te winny by¢ rozstrzygniete na korzysc

oskarzonego.”
Przy tak sformutowanych zarzutach obronca wniost o:

»1/ zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od obydwdch

przypisanych mu przestepstw
lub o

2/ uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi | instancji do

ponownego rozpoznania.”

Prokurator zaskarzyt wyrok w czesci, w zakresie rozstrzygniecia o karze

i Srodkach karnych, na niekorzy$¢ oskarzonego, zarzucajgc:

»- razgca niewspotmiernosc¢ orzeczonej wobec oskarzonego za | czyn kary dwaoch lat
pozbawienia wolnosci, za |l czyn kary dwoch lat pozbawienia wolnosci oraz kary
tacznej dwoch lat pozbawienia wolnosci, podczas gdy stopien winy, stopien
spotecznej szkodliwosci przypisanych oskarzonemu czynow, a takze cele
wychowawcze i zapobiegawcze kary oraz potrzeby w zakresie ksztattowania
Swiadomosci prawnej spofeczenstwa przemawiajg za wymierzeniem ww.

oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci w wyzszym wymiarze;

- razgcg niewspoétmiernos¢ orzeczonego srodka karnego w postaci zakazu

kontaktowania sie z pokrzywdzonymi B. S. i M. S.”

Prokurator wnidst 0 zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez wymierzenie
oskarzonemu tgcznej kary 8 lat pozbawienia wolnosci oraz orzeczenie Srodkow

karnych na okres 10 lat.

Podczas rozprawy apelacyjnej prokurator dodatkowo wnidst o orzeczenie
wobec oskarzonego obligatoryjnego zakazu zajmowania stanowisk i wykonywania
zawodu zwigzanego z edukacjg, wychowaniem, leczeniem i opiekg nad matoletnimi

dozywotnio.
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Petnomocnik oskarzycielki positkowej zaskarzyta wyrok w czesci, to jest
w zakresie wymierzonej oskarzonemu A. S. kary i $rodkéw karnych oraz w zakresie

kosztow na niekorzys¢ oskarzonego i zarzucajgc:

1. razgcg niewspotmiernos¢ kary wymierzonej oskarzonemu za czyn, ktérego
dopuscit sie wzgledem pokrzywdzonych matoletnich B. S. oraz M. S. {j. tego, ze w
dniu 7 kwietnia 2019 roku w S. woj. (...), co najmniej jednokrotnie wykorzystujgc
wynikajgcg z wieku bezradno$¢ 3 letniej B. S. dopuscit sie wobec nigj innej czynnosci
seksualnej w postaci dotykania jej miejsc intymnych oraz doprowadzit jg do
wykonania czynnosci w postaci lizania jego cztonka, jak rowniez tego, ze w dniu 7
kwietnia 2019 roku w S., co najmniej jednokrotnie wykorzystujgc wynikajgcg z wieku
bezradno$¢ 5 letniego M. S. oraz naduzywajac jego zaufania doprowadzit go do
wykonania innej czynnosci seksualnej w postaci lizania jego czionka przez
matoletniego, tj. o czyn z art. 200 § 1 k.k., art. 198 k.k. i art 199 § 3 k.k., ktora to kara
nie uwzglednia w sposob nalezyty wystepujacych w sprawie okolicznosci
obcigzajgcych oskarzonego, takich jak znaczny stopien zawinienia oskarzonego,
wysoki stopien spotecznej szkodliwosci czynu, a uwzglednienie ktérych powinno
skutkowaé orzeczeniem znacznie surowszej kary, co sprawia, ze orzeczong kare
uznac¢ nalezy bez watpienia za razgco niewspotmiernie tagodng a tym samym
niespetniajgcg przypisanych jej celdw w zakresie prewencji ogoélnej, jak i szczegdinej

oraz sprzecznej ze spotecznym poczuciem sprawiedliwosci.

2. naruszenie art. 626 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k., poprzez brak zasgdzenia na
rzecz oskarzycielki positkowej kosztow zastepstwa adwokackiego za postepowanie
przygotowawcze oraz za postepowanie przed Sadem | instancji, pomimo
zgtoszonego wniosku oraz uznania przez Sad | instancji winy oskarzonego i

skazania.”
wniosta o ,zmiane wyroku Sagdu | instancji, poprzez:

1. wymierzenie wobec oskarzonego kary surowszej, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi

| Instanciji;
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2. zasgdzenie od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej kosztow
zastepstwa adwokackiego wedle norm prawem przepisanych za postepowanie
przygotowawcze, postepowanie przed Sagdem | instancji oraz za postepowanie przed

Sadem Il instanciji.”

Sad Okregowy w Sosnowcu wyrokiem z dnia 27 grudnia 2022 r., sygn. akt

V Ka 564/22, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

- podwyzszyt orzeczone wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci za kazdy

Z przypisanych mu czynow do 4 lat,

- na podstawie art. 85 § 11 § 2 kk, art. 86 § 1 kk w brzmieniu obowigzujgcym do
23 czerwca 2020 r. w zw. z art. 4 § 1 kk wymierzyt mu kare taczng

4 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci,

a na poczet orzeczonej kary tacznej pozbawienia wolnosci zaliczyt okres

rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie.

W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.
Kasacje od tego wyroku wniesli: obronca skazanego oraz prokurator.
Obronca A. S. zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucajgc:

- majgce istotny wptyw na treS¢ orzeczenia razgce naruszenie prawa,
polegajgce na powieleniu za Sgdem | instancji obrazy przepiséw postepowania - art.
7 kpkwzw.zart. 2§ 1 pkt 1i§ 2 kpkiart. 4 kpk,

poprzez dowolng, a nie swobodng ocene materiatu dowodowego, bez uwzglednienia
zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy oraz doswiadczenia

zyciowego i przez to ustalenie btednego stanu faktycznego, w oparciu o:

- wymuszong przez ojca relacje matoletniego M. S. podczas czynno$ci jego

przestuchania w Sledztwie

- sprzeczne zeznania rodzicow matoletniego, tj. I. i A. S. z zeznaniami

wnioskowanej przez nich swiadek E. S.
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- rozbieznie opiniujgcg w sprawie biegta psycholog E. P. w opinii pisemnej i
ustnej na rozprawie, w zakresie pozostawania matoletniego podczas jego

przestuchania pod sugestig ojca,

a bez uwzglednienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy oraz dowoddw, w tym

korzystnych dla oskarzonego, takich jak:

- nieprawdopodobienstwo  zaistnienia  inkryminowanego zdarzenia w
przypisanych wyrokiem okolicznosciach, tj. w ciggu dnia, w obecnosci zony
oskarzonego B. S. oraz jej siostry M. B. w mieszkaniu, przy otwartych drzwiach

pokojéw, wobec wtasnych wnuczat

- udziat oskarzonego w wieloletnim procesie wychowania matoletnich
pokrzywdzonych oraz pozostatych wnukow - dzieci jego corki A. W., bez

jakichkolwiek zdarzen o charakterze pedofilskim

- jednoznacznej opinii biegtej seksuolog-psychiatry M. D. o braku zaburzen

preferencji seksualnych u A. S.
- wnioskow z opinii biegtego psychologa sgdowego M. B.”,

wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia Sgdu Okregowego w Sosnowcu

i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Prokurator zaskarzyt wyrok ,w zakresie braku orzeczenia srodka karnego na
mocy art. 41 § 1a k.k. na niekorzy$¢ oskarzonego A. S.”. Zarzucit on ,razgce i majace
istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisow prawa procesowego tj. art. 433
§ 1 k.p.k. wzw. z art. 447 § 2 k.p.k. poprzez ich niezastosowanie i brak orzeczenia
obligatoryjnego srodka karnego okreslonego w art 41 §1 a kk., mimo ze
uwzgledniono skierowang na niekorzy$¢ oskarzonego apelacje prokuratora co do
kary, a zatem nalezato uzna¢, ze $rodek ten byt zwrdcony przeciwko catosci
rozstrzygniecia o karze i $rodkach karnych, co pozwalato na zmiane zaskarzonego
wyroku w zakresie srodka karnego pominietego przez sad pierwszej instancji, w
wyniku czego doszto do naruszenia art. 41 §1 a k.k., poprzez jego niezastosowanie
wobec skazanego A. S. i nieorzeczenie na jego podstawie zakazu zajmowania
wszelkich lub okreslonych stanowisk, wykonywania wszelkich lub okreslonych

zawodow albo dziatalnosci, zwigzanych z wychowaniem, edukacjg, leczeniem
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matoletnich lub z opiekg na nimi na czas okreslony albo dozywotnio w razie skazania
za przestepstwo przeciwko wolnosci seksualnej lub obyczajno$ci na szkode
matoletniego, mimo Ze jego orzeczenie przez sgd odwotawczy, zgodnie z trescig art.

433 §1 k.p.k. w zw. z art. 447 §2 k.p.k. byto dopuszczalne i konieczne”

i wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci dotyczgcej braku orzeczenia
o $rodku karnym i przekazanie sprawy w tym zakresie Sadowi Okregowemu

w Sosnowcu do ponownego rozpoznania.

W pisemnych odpowiedziach na kasacje obroncy prokurator oraz

petnomocnik oskarzycielki positkowej wniesli o:

oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej, a petnomocnik oskarzycielki
positkowej nadto o zasgdzenie od oskarzonego A. S. na rzecz oskarzycielki
positkowej |. S. kosztéw zastepstwa adwokackiego wedle norm prawem

przepisanych za postepowanie przed Sgdem Najwyzszym.

Sad Najwyzszy uznat za niezbedne podniesienie na wstepie, ze w swoim
orzecznictwie wielokrotnie podkreslat, iz kontrola kasacyjna nie moze obejmowac:
ustalen faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, zasadnosci oceny dowodéw
i wysnutych z tej oceny wnioskdw, oceny wiarygodnosci zeznan swiadkow dokonane;j
w ramach zasady swobodnej oceny dowodéw (art. 7 k.p.k.), jak rowniez samego
kwestionowania tresci opinii biegtego i polemiki z jego wywodami (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 2019 r., lll KK 112/19). W tym orzecznictwie od
wielu juz lat dominuje stanowisko, iz Sad Najwyzszy orzekajgc w trybie kasacji nie
jest wikadny dokonywa¢ ponownej oceny dowodow i na podstawie wtasnej oceny
kontrolowa¢ poprawnosci dokonanych w sprawie ustalen faktycznych. Zadaniem
Sadu Najwyzszego jest jedynie sprawdzenie czy dokonujgc ustalen faktycznych
orzekajgce w obu instancjach sady nie dopuscity sie razgcego naruszenia regut
postepowania, co mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne, a w konsekwencji na
treS¢ wyroku. Innymi stowy kontroli podlegajg nie same ustalenia faktyczne, ale
sposob ich dokonania (por. S. Zabtocki, Przeglad orzecznictwa Sadu Najwyzszego -
|zba Karna, Palestra 1997, nr 1 - 2, s. 209).
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Tymczasem z tresci kasacji obroncy skazanego A. S. zdaje sie wynikaé, ze
powielajgc podniesiony w punkcie 1. apelacji i tym samym formutujgc tozsamy zarzut
kasacyjny obrazy art. 7 k.p.k. w zw. z art. 2 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k.
oczekuje on, iz Sgd Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym dokona ponowne;j
kontroli odwotawczej orzeczenia sgdu meriti i zaaprobuje alternatywng ocene
materiatu dowodowego przedstawiong w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia. Tego
rodzaju stanowisko skarzgcego, gdyby nie niektore tezy uzasadnienia i wskazanie w

zarzucie kasacyjnym na ,razgce naruszenie prawa, polegajgce na powieleniu za

Sadem | instancji (podkreslenie — SN) obrazy przepiséw postepowania” bytoby

bezpodstawne i niedopuszczalne, gdyz wielokrotnie podkreslano w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego, ze specyfika i wyjgtkowos¢ postepowania kasacyjnego nie
pozwala na prowadzenie dublujgcej, niejako ,trzecioinstancyjnej’, kontroli orzeczenia
sgdu pierwszej instancji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 czerwca
2017 r., Il KK 27/17).

Z uzasadnienia kasacji jednoznacznie wynika, ze — owszem - Sad
odwotawczy odniodst sie do wszystkich okolicznosci, ktore zdaniem obroncy podajg w
watpliwosé sprawstwo skazanego, ale uczynit to mato wnikliwie, powierzchownie, a

wiec nie rozpoznat wystarczajgco rzetelnie sprawy w rozumieniu art. 433 § 2 k.p.k.

Wprawdzie przepis ten wprost nie zostat wskazany w zarzucie kasacyjnym,
ale wola zaskarzenia mato wnikliwego rozpoznania zarzutéw apelacyjnych wyraznie
wybrzmiewa z uzasadnienia kasacji i pozwala na przyjecie, ze ten wtasnie przepis
powinien by¢ uwzgledniony jako podstawa ocen postgpienia Sgdu odwotawczego
(arg. zart. 118 § 1 k.p.k.).

Analizujgc w tym kontekscie postepowanie dowodowe przeprowadzone
w ramach rozprawy apelacyjnej oraz wynikajgce z niego oceny catoksztattu ustalen

dokonanych w sprawie, podnies¢ nalezy nastepujgce uwagi:

1. Nie ulega watpliwosci, ze zaréwno formutowane w toku postepowania
przygotowawczego, powtdrzone w akcie oskarzenia, zarzuty jak i skazanie A. S.
zostato oparte przede wszystkim na dowodach z zeznan rodzicéw matoletnich
pokrzywdzonych i $wiadka E. S., mimo braku potwierdzenia czesci tych ustalen przez

matoletniego pokrzywdzonego M. S. w toku przestuchania go w trybie art. 185a § 1
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k.p.k. Swiadek ten — na co wskazuje nagranie przeprowadzonej czynno$ci — w
ramach w miare spontanicznych wypowiedzi, bedgcych odpowiedzig na precyzyjne
pytania, zanegowat zaistnienie przypisanych oskarzonemu A. S. zachowan. Dopiero
,wsparcie” zaproszonego do pomieszczenia, w ktérym odbywato sie przestuchanie
ojca matoletniego i formutowane przez niego pytania spowodowato ,wydobycie” z
dziecka oczekiwanych depozycji i to w niepetnym zakresie, bo bez potwierdzenia

dotykania przez oskarzonego miejsc intymnych matoletniej B. S.

Do tych zeznan w istocie nie odniost sie prokurator, ani Sad pierwszej instancji,
ktory wskazat na ich tres¢ jako podstawe dokonanych ustalen faktycznych, a te
ostatnie zaprezentowano jedynie w formie opisow czyndéw przypisanych

oskarzonemu.

W tym miejscu warto zadac pytanie na jakiej podstawie prokurator sformutowat
zarzut opisany w punkcie 1. aktu oskarzenia w czesci dotyczgcej wktadania przez
oskarzonego palca do pochwy pokrzywdzonej oraz na jakiej podstawie Sad pierwsze;j
instancji pominagt ten fragment opisu czynu zarzucanego w czynie przypisanym.
Odpowiedzi na to nie udziela Sgd odwotawczy, ale przywotuje opinie biegtej z
zakresu ginekologii E. L. — B. jako potwierdzajgcg zachowanie oskarzonego
polegajace na dotykaniu narzadéw ptciowych pokrzywdzonej B. S. Okolicznoécig tg
miatoby by¢ stwierdzenie przez biegtg ,ziejagcego sromu” badanej oraz zachowanie
matoletniej, ktéra nie reagowata na dotyk sromu przez lekarke i manipulowanie
palcem. Z opinii tej wynikato — zdaniem Sgadu odwotawczego — ze obrazenie w
postaci ziejgcego sromu przy braku infekcji powstato w sposéb mechaniczny. Po tym
Sad ten skonstatowat, ze ,zachowanie matoletniej B. S. byto nietypowe i mozna z
tego wywnioskowac, ze wtozenie dziewczynce palca do pochwy nie miato miejsca
po raz pierwszy.” Pomijajgc okolicznosci — wydaje sie istotne — ze tego rodzaju
zachowanie nie zostato przypisane oskarzonemu, nasuwa sie kolejne pytanie w
jakich okolicznosciach mogto powsta¢ mechaniczne podraznienie sromu matoletnie;,
skoro badanie ginekologiczne odbyto sie 18 kwietnia 2019 r.,, a przypisane
oskarzonemu zachowania — w dniu 7 kwietnia tego roku? Ta kwestia pozostata
niewyjasniona, podobnie jak sugestia, ze zachowanie dziecka podczas badania

moze wskazywac¢ na molestowanie dziewczynki.
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2. Znacznie pogtebionej analizy wymagat zarzut apelacyjny dotyczgcy
czynno$ci przestuchania matoletniego M. S. w trybie art. 185a § 1 k.p.k. Wprawdzie
Sad odwotawczy przyznat racje skarzgcemu, ze czynnos¢ ta zostata
przeprowadzona nieprawidtowo, ale jednoczesnie skonstatowat, ze skarzgcy
wysuwa z tych nieprawidtowosci nieuprawnione wniosku ,0 wymuszeniu przez A. S.
relacji matoletniego”. Argumentowat przy tym nadzwyczaj powierzchownie, ze
rozbieznosci w opiniowaniu przez biegtg psycholog, uczestniczgcg w przestuchaniu,
E. P. dotyczgce sugestywnosci pytan zadawanych przez ojca M. —A. S. w istocie nie
majg znaczenia wobec stwierdzenia biegtej, Zze uznanie tych pytan za sugerujgce i
tak nie miato wptywu na wnioski koncowe jej opinii. Jesli dodatkowo sie zwazy, ze —
wedtug Sgdu odwotawczego — zeznania te nie byly jedynym dowodem w sprawie,
poniewaz $wiadkowie |. S., A. S.i E. S. juz wczesniej odtworzyli relacje matoletniego,

ponownie pojawia sie problem zasadnosci i istotno$ci takiego przestuchania.

Jak natomiast wynika z przebiegu postepowania przygotowawczego,
prokuratorowi zalezato na przeprowadzeniu tej czynnosci; dopiero po tym
przestuchaniu matoletniego wydat postanowienie o przedstawieniu A. S. zarzutéw.
To, ze opart te zarzuty na innych dowodach podniesiono wczesniej, ale formalna
dbatos¢ o kompletowanie materiatu dowodowego doprowadzita do sytuacji, w ktérej
A. S. — przeciwko ktéremu faktycznie prowadzono postepowanie karne od daty
ztozenia zawiadomienia o popetnieniu przestepstwa — zostat pozbawiony istotnych
gwarancji procesowych. W szczegolnosci, w czynnosci przestuchania matoletniego
nie brat udziatu obronca, poniewaz zostat ustanowiony dopiero przez formalnie
podejrzanego. Przed przestuchaniem matoletniego M. S., mimo przekazania mu
informacji, ze bedzie z nim przeprowadzona rozmowa dotyczgca jego dziadka, nie
pouczono go o prawie odmowy sktadania zeznan. W tym konteks$cie nie moze budzi¢
zdziwienia, ze w trakcie przestuchania matoletniego, kiedy nie chciat on przekaza¢
oczekiwanych tresci, prokurator zainicjowat zaproszenie A. S. na posiedzenie w celu

ich wydobycia.

Te wszystkie okolicznosci uprawniajg do uzycia eufemizmu o ,zdemolowaniu”
dowodu z zeznan jedynego, bezposredniego Swiadka zachowan przypisanych

oskarzonemu.
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3. Jak wynika z dotychczasowych rozwazan, ocena zarzutow apelacyjnych
sformutowanych przez obronce oskarzonego, mimo ze odnosita sie praktycznie do
kazdego z nich, nie zastuguje na miano rzetelnej. Przeciwnie, jest powierzchowna,
zawiera sprzecznosci, nie wyjasnia najistotniejszych watpliwosci jakie w sprawie
wystepujg, a nadto zawiera sugestie, ktore nie powinny sta¢ sie przedmiotem
uzasadnienia wyroku. Dlatego tez — zdaniem Sadu Najwyzszego — kontrola
zaskarzonego apelacjg obroncy oskarzonego wyroku powinna zosta¢ powtorzona, a
w jej toku Sgd Okregowy w Sosnowcu zobowigzany bedzie ponownie oceni¢ dowdd
z zeznan maloletniego pokrzywdzonego M. S. przez pryzmat opinii biegtego
psychologa, ktdrej wywotanie wydaje sie zasadne, wobec sprzecznosci zaistniatych
w dotychczas sporzgdzonych. Biegty ten powinien podja¢ prébe psychologicznej
oceny relacji matoletniego swiadka w oparciu o zgromadzony do tego momentu
materiat dowodowy i ewentualnie by¢é skonfrontowany z bieglymi dotychczas
opiniujgcymi w sprawie, kolejne bowiem przestuchiwanie matoletniego swiadka
wydaje sie co najmniej niewskazane, nie tylko dlatego, ze po uptywie tak znacznego
czasu od przypisanych oskarzonemu czynow zapewne nie przyniesie zadnego
efektu, ale przede wszystkim dlatego, Zze moze wyrzgdzic matoletniemu

nieodwracalng krzywde.

Bezwzglednie Sgd ponownie rozpoznajgcy sprawe bedzie musiat wyjasnic
kwestie wynikajgca z opinii biegtej ginekolog i sugestii co do moggcego mie¢ miejsce
W szerszym wymiarze molestowania matoletniej B. S., zwazywszy w szczegdInosci
na odlegtos¢ czasowg miedzy badaniem a czynem przypisanym oskarzonemu, przy
uwzglednieniu braku innych powoddw obrazen sromu dziewczynki niz oddziatywanie

mechaniczne, w szczegolnosci przy braku infekcyjnego charakteru podraznienia.

Dokonujgc ponownie oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego,
obowigzany bedzie réwniez rozwazy¢ okolicznosci zaistniate w trakcie przestuchania
M. S., wskazujgce na probe uzyskania od niego wypowiedzi na tematy
niepojawiajgce sie we wczeséniej przeprowadzonych dowodach, a sprowadzajgce sie
do proby ustalenia czy w ramach wykonywania czynnosci porzadkowych na
polecenie dziadka, polegajgcych na wynoszeniu naczyn, matoletni przynosit mu piwo

i skad, czy dziadek wowczas byt pijany czy trzezwy oraz czy dziadek mu powiedziat,
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by wzigt jego siusiaka do buzi, charakteryzujgce nastawienie oséb uczestniczgcych

w przestuchaniu do potencjalnego przebiegu zdarzen.

Wreszcie niezbedne bedzie rozstrzygniecie problematyki sygnalizowanych
naruszen gwarancji oskarzonego w toku postepowania przygotowawczego i ich
potencjalnego wptywu na dokonanie ustalenia. W tym zakresie Sgd ad quem nie
powinien tracic z pola widzenia wypowiedzi orzecznictwa i doktryny co do
problematyki pouczania matoletnich swiadkéw o przystugujgcych im uprawnieniach,
a to w kontekscie braku pouczenia w trybie art. 183 k.p.k. [zob. m.in. uchwate Sgdu
Najwyzszego z dnia 20 grudnia 1985 r., VI KZP 28/85, OSNKW 1986, z. 5 - 6, poz.
30; uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 19 lutego 2023 r., | KZP 48/02, OSNKW 2003,
z. 3 — 4, poz. 23; D. Swiecki (red.), uwagi do art. 182 k.p.k., teza 6., Kodeks
postepowania karnego. Tom |. Komentarz aktualizowany, Lex/el. 2023; P. Hofmanski,
E. Sadzik, K. Zgryzek, uwagi do art. 182 k.p.k., teza 11., Kodeks postepowania
karnego. Tom I-lll. Komentarz, t. 1, 2011, s. 1013-1014; T. Grzegorczyk, uwagi do
art. 182 k.p.k., teza 6., Kodeks postepowania karnego. Tom |I. Artykuty 1-467.
Komentarz, Lex 2014; R. A. Stefaniski, S. Zabtocki, uwagi do art. 182 k.p.k., teza 8.,
Kodeks postepowania karnego. Tom Il. Komentarz do art. 167-296, Lex; Z.

Kwiatkowski, Zakazy dowodowe w procesie karnym, Krakow 2005, s. 240].

Te, przyktadowo wskazane, powinnosci nie mogg przestoni¢c obowigzku
dokonania kompleksowej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego przez
pryzmat zarzutow apelacji i niepoprzestawaniu na formalnym tylko ich
deprecjonowaniu z uwagi na pewne mankamenty konstrukcyjne. Nie istniejg przy tym
zadne przeszkody uniemozliwiajgce ponowne przeprowadzenie dodatkowego
postepowania dowodowego w celu ustalenia rzeczywistego przebiegu zdarzen i
wydania wiasciwego, sprawiedliwego rozstrzygniecia. Powody zas jego wydania Sad
ten powinien — jesli zajdzie taka potrzeba — drobiazgowo uzasadni¢, majgc na
wzgledzie nietuzinkowosé sprawy, w ktérej jedynym sSwiadkiem jest kilkuletnie
dziecko, a oskarzonym ponad sze$cédziesiecioletni mezczyzna, niemajgcy poza
zaprzeczaniem wydarzeniom bedgcym przedmiotem tego procesu, innych

mozliwosci obrony.
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Nie moze tez ujs¢ uwadze Sadu Okregowego w Sosnowcu, ze zaskarzony
wyrok zostat uchylony na skutek kasacji wniesionej na korzys¢ oskarzonego
i niedopuszczalne jest czynienie w postepowaniu ponownym ustalen dla niego

niekorzystnych.

Z uwagi na uchylenie wyroku z powodu zasadnosci kasacji obroncy
oskarzonego bezprzedmiotowe stato sie rozpoznawanie niepozbawionej stusznosci

kasacji prokuratora.
Z przytoczonych powodow orzeczono jak na wstepie.
(AK)

[ms]



