Sygn. akt IV KK 118/19

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie J. S.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 25 czerwca 2019 .

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w C.

z dnia 31 sierpnia 2018 r., sygn. akt VIl Ka [...],

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w C.

z dnia 9 listopada 2017 r., sygn. akt XVI K [...]

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego od zaptaty kosztow sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w C. wyrokiem z dnia 9 listopada 2017 r., sygn. akt

XVIK[...], J. S. uznat za winnego tego, ze:

1. w okresie od czerwca 2008 r. do grudnia 2008 r. w C. i innych miejscowosciach,
dziatajgc w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru:

- udzielit K. A. substancji psychotropowej w postaci co najmniej 8 sztuk tabletek
ekstazy oraz

- w celu osiggniecia korzysci majgtkowej udzielit nieznanym osobom nie mnie;j
niz 8 sztuk tabletek ekstazy za cene okoto 55 zi, to jest czynu z art. 58 ust. 1

iart. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii



przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k., z tym iz przyjat, ze czynu tego
dopuscit sie w warunkach art. 64 § 1 k.k. i za to wymierzyt oskarzonemu kare roku
pozbawienia wolnosci;

2. w okresie od grudnia 2007 r. do grudnia 2008 r. w C., Z.,, M. i innych
miejscowosciach, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, w krotkich
odstepach czasu w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy, brat udziat w obrocie znacznymi
iloSciami substancji psychotropowych, to jest popetnienia przestepstwa z art. 56
ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zwigzku z
art. 18 § 2 k.kk. i art. 12 kk., z tym iz przyjgt, ze czynu tego dopuscit sie
w warunkach art. 64 § 1 k.k. i za to wymierzyt oskarzonemu kare 3 lat pozbawienia
wolnosci i kare grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych, przy przyjeciu
wysokos$ci jednej stawki na kwote 30 zi;

3. w krétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, bedac
uprzednio skazany za czyn z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. (popetniony w celu
osiggniecia korzysci majagtkowej) na kare roku pozbawienia wolnosci, ktérg odbywat
w okresie od 6 czerwca 1994 r. do 1 wrzesnia 1994 r. i od dnia 28 sierpnia 2006 r.
do 2 czerwca 2007 r., dopuscit sie w okresie od 28 lutego 2008 r. do 22 lipca
2010 r. w C. i innych miastach 18 czynéw zakwalifikowanych z art. 286 § 1 k.k. i art.
297 § 1 k.k., przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 1 k.k., niekiedy z art. 13 §
1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. i
64 § 1 k.k. i przyjmujgc, ze czyny te stanowig cigg przestepstw, w rozumieniu art.
91 § 1 k.k., wymierzyt oskarzonemu na mocy art. 91 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 3 k.kk. i art. 14 § 1 kk., przy zastosowaniu art. 33 § 2 k.k., kare 5 lat
pozbawienia wolnosci oraz kare 500 stawek dziennych grzywny, przy przyjeciu
wysokosci jednej stawki na kwote 30 zt;

4. w krétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, bedac
uprzednio skazany za czyn z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. (popetniony w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej) na kare roku pozbawienia wolnoéci, ktérg odbywat
w okresie od 6 czerwca 1994 r. do 1 wrzesnia 1994 r. i od dnia 28 sierpnia 2006 r.
do 2 czerwca 2007 r., popetnit w dniu 27 marca 2008 r. w B., a w dniu 18 czerwca
2008 r. w C. dwa zakwalifikowane z art. 297 § 1 k.k. w zw. zart. 64 § 1 kk.



I przyjmujac, ze czyny te stanowig cigg przestepstw, w rozumieniu art. 91 §1 k.k.,
wymierzyt oskarzonemu na mocy art. 91 § 1 kk. i art. 297 § 1 kk.,
przy zastosowaniu art. 33 § 2 k.k., kare 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci oraz kare
100 stawek dziennych grzywny, przy przyjeciu wysokosci jednej stawki na kwote
30 zti.

Na mocy art. 91 § 2 k.k. potgczyt orzeczone w punktach od 1 do 4 kary
pozbawienia wolnosci oraz kary grzywny i orzekt wobec oskarzonego kare taczng
6 lat pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie, oraz kare tgczng grzywny w wysokosci 800
stawek dziennych, przy przyjeciu wysokosci jednej stawki na kwote 30 zt.

Na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego przepadek korzysci
majgtkowej osiggnietej z popetniania przestepstw w kwocie 15.580 zt (pkt 6
wyroku), nadto zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa optate w kwocie
5400 zt, zwalniajgc go od ponoszenia wydatkéw postepowania.

Apelacje od tego wyroku ztozyli prokurator Prokuratury Okregowej w C.,
na niekorzys¢ oskarzonego oraz jego obronca.

Obronca J. S. w rozbudowanym, gdy chodzi o liczbe podniesionych
zarzutéw, srodku odwotawczym zaskarzyt wyrok Sgdu Rejonowego w C. w catos$ci.
Zarzucit szereg btedéw w ustaleniach faktycznych, naruszenie licznych przepiséow
prawa procesowego, obraze prawa materialnego (art. 64 k.k. i art. 12 k.k.)
oraz zbytnig surowos¢ kar. Cze$¢ apelacji zostata objeta klauzulg tajnosci.

Konkludujgc, obronca wniost o zmiane wyroku Sadu pierwszej instancji
poprzez uniewinnienie J. S. od wszystkich zarzucanych mu czynéw, wzglednie
o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Nadto ztozyt
liczne wnioski dowodowe.

Sad Okregowy w C. wyrokiem z dnia 31 sierpnia 2018 r., sygn. akt
Vil Kal...]:

1. zmienit zaskarzony wyrok co do opisu czynow, ich kwalifikacji prawnej, podstawy
wymiaru kary i wymiaru kary w ten sposéb, ze:

a. w punkcie 1 jako czasokres popetnienia czynu przyjat miesigc czerwiec 2008 r.,
wyeliminowat opis dziatania w warunkach powrotu do przestepstwa, a z kwalifikacji

prawnej przepis art. 64 § 1 k.k., czyn ten zakwalifikowat z art. 58 ust. 1 i art. 59 ust.



1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k. i obnizyt
wymiar kary do 8 miesiecy pozbawienia wolnosci w punkcie 2 jako czasokres
popetnienia czyndéw przyjgt okres od grudnia 2007 r. do sierpnia 2008 r.,
wyeliminowat opis dziatania w warunkach powrotu do przestepstwa, a z kwalifikaciji
prawnej art. 64 § 1 k.k.,, czyn ten zakwalifikowat z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy
0 przeciwdziataniu narkomanii i art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy
0 przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k., jako podstawe wymiaru kary
wskazat art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii i obnizyt wymiar kary
pozbawienia wolnosci do 2 lat i 6 miesiecy, a wymiar kary grzywny do 180 stawek
dziennych, ustalajgc wysokosc¢ stawki dziennej na kwote 30 zt;

b. w punkcie 3 w podpunkcie ,r” w miejsce kwoty 20.000 zt, przyjat kwote 19.500 zi;
2. uchylit punkt 5 wyroku dotyczgcy orzeczenia o karze tgcznej pozbawienia
wolnosci i kary tgcznej grzywny;

3. na mocy art. 91 § 2 k.k. potgczyt kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokiem
Sadu Rejonowego w C. w punktach 3 i 4 oraz wyrokiem Sgdu Okregowego
w punkcie 1 w podpunktach a i b i wymierzyt kare tgczng pozbawienia wolnosci
w wymiarze 5 lat i 6 miesiecy, nadto potgczyt kary grzywny orzeczone wyrokiem
Sadu Rejonowego w C. w punktach 3 i 4 oraz wyrokiem Sgdu Okregowego
w punkcie 1 podpunkcie b i wymierzyt kare tgczng grzywny w wymiarze 650 stawek
dziennych, ustalajgc wysokosc¢ stawki dziennej na kwote 30 zt;

4. zmienit punkt 6 zaskarzonego wyroku przyjmujgc, iz przepadek korzysci
majgtkowej z popetnienia przestepstwa dotyczy czynu przypisanego w punkcie 1
w wysokosci 55 zt i czynu przypisanego w punkcie 2 w wysokosci 15.525 zt;

W pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy. Rozstrzygnat takze
o zaliczeniu oskarzonemu okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci na poczet
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci oraz o kosztach sgdowych za postepowanie
odwotawcze, zwalniajgc oskarzonego od ich zaptaty.

Kasacje od tego orzeczenia, zawierajgcg takze czesS¢ oznaczong klauzulg
.poufne”, wnidst obrohca aktualnie skazanego J. S.. Zaskarzyt wyrok w catosci,
zarzucajgc w czesci jawne;j:

,1. ciezkie naruszenie prawa polegajgce na naruszeniu art. 433 Kk.p.k.

przez niepetne odniesienie sie do tresci ztozonej apelacji przez nierozpoznanie



czesci apelaciji, to jest nierozpoznanie zarzutéw apelacji dotyczacych postepowania
dowodowego przed Sgdem pierwszej instancji, w tym nierozpoznanie logicznego
i rzeczywistego zwigzku przyczynowo - skutkowego pomiedzy poszczegdolnymi
zdarzeniami i brak analizy zmiany dowodow w postaci zeznan swiadkéw oraz
pominiecie braku logicznych relacji pomiedzy poszczegdlnymi zdarzeniami
i dowodami umozliwiajgcy odtworzenie stanu faktycznego sprawy,

2. ciezkie naruszenie prawa polegajgce na naruszeniu art. 435 k.p.k. poprzez
nieuchylenie w ramach rozstrzygniecia Sadu drugiej instancji rozstrzygniec
dotyczacych oskarzonego J. S. w sytuacji, gdy jest nielogiczne przyjecie
popetnienia przez oskarzonego przestepstw zarzucanych trescig aktu oskarzenia,
3. ciezkie naruszenie prawa polegajgce na naruszeniu art. 437 k.p.k. w zw. z art.
170 Kk.p.k., poprzez nieprzeanalizowanie z nalezytq wagg postepowania
dowodowego prowadzonego przed Sgdem pierwszej instancji, w tym wnioskow
dowodowych sktadanych przez obrone, oczywistych sprzecznosci wynikajgcych ze
stwierdzenia przez Sad pierwszej instancji nieprzydatnosci wnioskéw dowodowych
oraz niedopuszczenie w postepowaniu odwotawczym ztozonych wnioskow
dowodowych obrony dotyczgcych ustalenia stanu faktycznego przyjmujac, ze takie
wnioski spowodowatyby przewlekto§¢ w rozpoznaniu sprawy, w sytuacji gdy nie
byto mozliwosci oceny postepowania przed Sgdem pierwszej instancji bez
przeprowadzenia dalszych czynnosci dowodowych,

4. ciezkie naruszenie prawa polegajgce na naruszeniu art. 437 k.p.k. w zw. z art.
170 k.p.k. poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych pozwalajgcych na ujawnienie
stanu faktycznego i faktyczne nieodniesienie sie do tresci wnioskéw ztozonych
w postepowaniu odwotawczym,

5. ciezkie naruszenie prawa polegajgce na naruszeniu art. 456 Kk.p.k.
poprzez faktyczne ograniczenie rozpoznania apelacji wylgcznie do czesci
podniesionych zarzutow,

6. ciezkie naruszenie prawa polegajgce na naruszeniu art. 437 k.p.k. w zw. z art.
170 k.p.k. poprzez nieprzeanalizowanie z nalezytq wagg postepowania
dowodowego prowadzonego przed Sgdem pierwszej instancji, w tym wnioskow

dowodowych sktadanych przez obrone,



7. ciezkie naruszenie prawa polegajgce na naruszeniu art. 437 k.p.k. w zw. z art.
170 k.p.k., poprzez niewyliczenie korzysci jakg oskarzony osiggnat i szkody jaka
spowodowat,

8. ciezkie naruszenie prawa materialnego, to jest art. 64 k.k., poprzez jego
zastosowanie w sytuacji, gdy czyny oskarzonego nie kwalifikowaty sie
do zastosowania przywotanego przepisu, w tym czyny zarzucane trescig aktu
oskarzenia nie zostaty popetnione po uprawomocnieniu sie uprzedniego wyroku
karnego oraz oskarzony nie odbyt kary w wielkosci 6 miesiecy przed dokonaniem
czynow objetych aktem oskarzenia,

9. ciezkie naruszenie prawa materialnego, naruszenie art. 12 k.k. poprzez btedne
przyjecie granic czynu ciggtego majgc na uwadze, ze Sad nie ustalit wszystkich
elementdéw czynu oraz jego przebiegu i skutkow,

10. ciezkie naruszenie prawa materialnego, poprzez btedne przyjecie, ze czyn
numer 3 zostat popetniony w warunkach ciggu przestepstw, art. 91 k.k., w sytuacji
gdy brak jest podstaw faktycznych do zastosowania podanego przepisu,

11. ciezkie naruszenie prawa procesowego majgcego wptyw na tres¢ wydanego
wyroku, art. 413 k.p.k., poprzez nieorzeczenie o czesci czyndw objetych trescig
aktu oskarzenia, ktore zostaty wyeliminowane z opisu czynéw, za ktére Sad
pierwszej instancji skazat J. S.,

12. ciezkie naruszenie prawa, to jest art. 18 k.k., polegajgce na uznaniu przez Sad,
ze oskarzony J. S. winien jest popetnienia czyndw zabronionych polegajgcych na
podejmowaniu dziatania przez inne osoby bez okreslenia formy wspétdziatania
oskarzonego z osobag, ktéra miataby dokonywac przestepstwa,

13. razgce naruszenie prawa, to jest art. 9 (zapewne chodzi o k.k., czego jednak
w kasacji nie wskazano — uwaga SN), polegajgce na przyjeciu przez Sad pierwszej
instancji w ramach zarzucanych czynoéw kwalifikowanych jako oszustwo, ze
oskarzony miat zamiar doprowadzenia udzielajgcych kredytéw i pozyczek,
opisanych w czesci 3 czesci dyspozytywnej wyroku Sgadu Rejonowego w C.
wydanego w sprawie XVI K [...], do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem
w zwigzku z udzielaniem kredytow, w sytuacji gdy wszyscy $wiadkowie mowili, ze
zaakceptowali zobowigzania wynikajgce z kredytéw i mieli je terminowo i w catosci

sptaca¢ w taki sposob, zeby stan majgtkowy banku nie zostat uszczuplony,



14. ciezkie naruszenia prawa, to jest art. 297 k.k. oraz 286 k.k., polegajgce na
nieuprawnionym przyjeciu przez Sad orzekajgcy, ze oskarzony popenit
przestepstwo opisane hipotezg normy powyzszego artykutu w sytuacji, gdy
oskarzony nie przedktadat ani nie postugiwat sie nieprawdziwymi dokumentami
dotyczgcymi udzielania kredytow w sytuacji gdy, nawet przyjmujgc ze dokumenty
potwierdzajgce zatrudnienie byty nieprawdziwe, nie byty one wykorzystywane przez
oskarzonego bezposrednio, ale byly przekazywane osobom chcgcym zaciggnac
zobowigzanie kredytowe, ktore korzystajgc z pomocy innej osoby, posrednika
specjalizujgcego sie w przygotowywaniu catej dokumentacji, zwracaty sie o kredyt
lub pozyczke,

15. ciezkie naruszenia prawa, to jest art. 286 k.k., polegajgce na nieuprawnionym
przyjeciu przez Sad orzekajgcy, ze oskarzony popemit przestepstwo opisane
hipotezg normy powyzszego artykutu w sytuacji, gdy nie przejawiat zamiaru
dotyczgcego uzyskania srodkéw z kredytu bankowego za pomocg przestepstwa
w chwili dokonania czynu, a catos¢ zadtuzenia miata by¢ sptacana przez osobe,
ktéra zaciggneta zobowigzanie kredytowe,

16. ciezkie naruszenia prawa, to jest art. 286 k.k., polegajgce na nieuprawnionym
przyjeciu przez Sad orzekajgcy, ze rzeczywiste wystgpienie szkody nie ma
znaczenia z punktu widzenia zaistnienia przestepstwa, natozonej Kkary,
spowodowanej lub grozgcej szkody, jak rowniez nie ma wplywu na okreslenie
szkodliwosci spotecznej czynu oskarzonego,

17. ciezkie naruszenie prawa, to jest art. 465 k.p.k., poprzez nierozpoznanie
apelacji prokuratury ztozonej w niniejszej sprawie,

18. ciezkie naruszenie prawa, to jest art. 439 k.p.k. poprzez objecie niniejszym
postepowaniem czynéw, za ktére oskarzony zostat skazany w innych
postepowaniach,

19. ciezkie naruszenie prawa, to jest art. 607e k.p.k. w zw. z art. 439 k.p.k,
poprzez wydanie wyroku w sprawie pomimo wystgpienia w sprawie negatywnej
przestanki procesowej,

20. ciezkie naruszenie prawa, to jest art. 439 k.p.k., poprzez zmiane skfadu
orzekajgcego w niniejszej sprawie w czasie trwania rozprawy przed Sgdem

odwotawczym.



Powotujgc sie na tak sformutowane zarzuty, obronca wnidst o uniewinnienie
oskarzonego od wszystkich zarzucanych mu czyndéw, a w sytuacji gdyby wydanie
orzeczenia reformatoryjnego byto niemozliwe, uchylenie w catosci zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu
w C.. Powotujgc sie na art. 532 k.p.k. wnidst o wstrzymanie wykonania wyroku
Sadu Okregowego w C..

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w C. wniost o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosci kasacji,
bowiem zaden =z licznych podniesionych w skardze zarzutow nie znalazt
potwierdzenia. Trzeba przy tym zwréci¢ uwage, ze podnoszgc zarzuty inne niz
nawigzujgce do art. 439 k.p.k., skarzacy nie twierdzit, iz sygnalizowane uchybienia
mogty miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (wymaog wynikajacy z tresci art. 523
§ 1 k.p.k.) oraz ze uzasadnienie kasac;ji, ktére powinno blizej ttumaczy¢, dlaczego
skarzgcy uwaza, iz podnoszone razgce naruszenia prawa rzeczywiscie zaistniaty,
jest, przynajmniej w czesci jawnej, bardzo lakoniczne (przy zarzutach ujetych w 20
punktach zawiera sie na niespetna dwéch stronach maszynopisu), nie nawigzuje
do wiekszosci z podniesionych zarzutdéw, zatem nie spetnia swojego zadania.
Celowe bedzie w tym miejscu odnotowaé, ze braki wspomnianego pisma sg
zblizone do brakéw apelacji, odnosnie do ktérej Sad odwotawczy zauwazyt, ze
,obrohca przedstawit 23 zarzuty znajdujgce sie na 6 stronach, a ich uzasadnienie
zawart na 3 stronach i jest tak ogolne, ze trudno zrozumiec co faktycznie neguje”,
a gdy podnosi, ze Sgd meriti przeprowadzit ograniczone postepowanie dowodowe,
to ,nie podat jednak, w jaki to sposéb postepowanie zostato ograniczone i jakie
dowody zostaty pominiete”. Nie bez racji Sgd ad quem tez zauwazyt, ze czes$é
uzasadnienia apelacji jest catkowicie niezrozumiata. Nadto, chociaz uzasadnienie
kasacji powinno nawigzywac do podniesionych w tej skardze zarzutéw z zatozenia
majgcych by¢ kierowanymi pod adresem Sgdu odwotawczego, w znacznej czesci
wykazuje nieprawidtowosci, ktérych zdaniem skarzgcego dopuscit sie Sad
pierwszej instancji, przy czym obronca skoncentrowat uwage na skazaniu

oskarzonego za przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. Jest to



widoczne, skoro w sytuacji, gdy Sgd Okregowy tylko w ograniczonym zakresie
zmienit wyrok Sgdu pierwszej instancji, obronca wywodzit m.in., ze ,Sad skazujgc
oskarzonego J. S. zastosowat nieznang przepisom prawnym konstrukcje atomizacji

odpowiedzialnosci (...)", ,wystepuje oczywisty rozdzwiek pomiedzy przyjeciem, ze
wylgcznie oskarzony J. S. popetnit przestepstwo jako osoba przygotowujgca
dokumenty a stanowiskiem oséb rzeczywiscie korzystajgcych z kredytow, pozyczek
i leasingéw”, ,btednie Sad pomingt role osdb bezposrednio korzystajgcych z
kredytow, pozyczek i leasingdbw oraz osob dostarczajgcych osobom, ktére miaty
zaciggaC zobowigzania nieprawdziwych dokumentow poza wiedzg i wolg
oskarzonego J. S.”, ,btednym w tym =zakresie byto réwniez ograniczenie
prowadzenia postepowania dowodowego”. Jako podmiot fachowy, obronca
powinien wiedziec¢, ze twierdzenia dotyczgce wadliwosci postepowania Sgdu meriti
co do zasady powinny zostaC zamieszczone w zwyklym srodku zaskarzenia, a nie
w kasacji, nadto trzeba zauwazyé, ze wspomniana redakcja czesci motywacyjnej
kasacji swiadczy, iz w niematym stopniu skarga, co nie jest prawidtowe, odnosi sie
do orzeczenia Sadu pierwszej instancji. Zasadniczo wskazuje jednak na to znaczna
czesc¢ zarzutow kasacji, o czym nizej bedzie mowa. Celowe bedzie tez wspomnieg,
ze w swietle art. 537 § 1 k.p.k. autor skargi btednie postuluje wydanie przez Sad
Najwyzszy orzeczenia reformatoryjnego, podkreslajgc w uzasadnieniu, ze ,wydany
wyrok zawiera istotne btedy i powinien zosta¢ zmieniony zgodnie z wnioskami
zawartymi w petitum pisma.” W innym miejscu kasacji (czes¢ niejawna) twierdzi, ze
zaskarzony wyrok dotkniety jest niewaznoscig, ktora to wada nie jest znana ustawie
procesowej. W ramach uwag wstepnych trudno tez powstrzymacé sie od ogdélnego
stwierdzenia, ze kasacja zostata zredagowana w sposob mato klarowny, wrecz
niedbaty, a niektdre jej fragmenty podajg w watpliwos¢ fachowos¢ jej autora.
Chociaz, co bytoby wtasciwe, zarzuty wystgpienia uchybieh okreslonych w art. 439
§ 1 k.p.k. nie zostaly ujete przez skarzgcego jako wiodgce, wypada sie do nich
odnies¢ w pierwszej kolejnosci.

Zarzut z pkt 18 kasacji sygnalizuje ogodlnie ,ciezkie naruszenie prawa, to jest
art. 439 k.p.k.”, zas z jego tresci wynika, ze zdaniem skarzgcego zaistniata
bezwzgledna przyczyna uchylenia wyroku okreslona w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.
wzw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. Brak jest warunkéw, by do tego zarzutu,
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niepodniesionego w apelacji, odnies¢ sie merytorycznie, bowiem w Zzadnej czesci
kasacji nie wskazano, za jakie czyny objete przedmiotowym postepowaniem J. S.
zostat skazany w innych postepowaniach; nie podano tez, o jakie konkretnie
postepowania chodzi. Mozna tylko domniemywac, ze obronca ma na mysli wyrok
Sgdu Rejonowego w O. wydany w sprawie Il K [...], o ktérym wspomniat
na rozprawie apelacyjnej w dniu 17 lipca 2018 r. Sad Okregowy uzyskat odpis tego
wyroku (k. 2249-50), takze kilku innych, ktére ujawnit na rozprawie, jednak ich tres¢
nie wskazuje, ze J. S. zostat skazany za czyn objety postepowaniem prowadzonym
W niniejszej sprawie.

W apelacji nie podniesiono rowniez okolicznos$ci, ktorej zaistnienie obronca
sygnalizuje w pkt 19 kasacji. Zarzut ten, najwyrazniej nawigzujgcy do uchybienia
zart. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k., zostat w pewnym stopniu
rozwiniety w uzasadnieniu skargi, w ktérym obronca twierdzit, ze wyrok skazujgcy
zostat wydany ,pomimo wystepowania negatywnej przestanki procesowej
polegajgcej na braku mozliwosci zgodnie z trescig artykutu 607e kodeksu
postepowania karnego prowadzenia postepowania wobec oskarzonego, ktéry
zostat sprowadzony do innej sprawy z kraju Unii Europejskiej. Nie zastosowano
procedury i nie odebrano od oskarzonego os$wiadczenia dotyczgcego dalszego
procedowania w sprawie.” Zarzut ten nie jest zasadny z tego wzgledu, ze chociaz
art. 607e § 1 k.p.k. stanowi, ze osoby przekazanej w wyniku wykonania
europejskiego nakazu aresztowania nie mozna $ciga¢ za przestepstwa inne niz te,
ktére stanowity podstawe przekazania, to zgodnie z § 3 pkt 4 tego artykutu
powyzsze ograniczenie nie ma zastosowania w wypadku, gdy postepowanie karne
nie wigze sie ze stosowaniem wobec osoby Sciganej srodka polegajgcego na
pozbawieniu wolnosci, co byto aktualne w przypadku J. S.. W tej kwestii prawidtowo
wypowiedziat sie Sgd Okregowy na rozprawie w dniu 27 sierpnia 2018 r. (k. 2300
odw.).

Tres¢ zarzutu z pkt 20 kasacji kaze przyjgé, ze wedtug skarzgcego Sad
odwotawczy naruszyt art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Réwniez i ten zarzut trzeba ocenic
jako gotostowny, bowiem skarzgcy, piszac ogdlnikowo o ,zmianie sktadu
orzekajgcego w niniejszej sprawie w czasie trwania rozprawy”, nie podat, ktéry z

cztonkow Sgdu nie byt obecny na catej rozprawie. Oglad dokumentow prowadzi
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do przekonania, ze zarzut ten nie jest zasadny. W wyroku zapisano, ze wyrok Sgdu
Okregowego w C. zostat wydany przez sedziéw: D. J., S. B. i A. R. 31 sierpnia
2018 r., po rozpoznaniu sprawy w dniu 27 sierpnia 2018 r., a protokot
przeprowadzonej w tym dniu rozprawy wykazuje udziat wymienionych sedziow
w skfadzie orzekajgcym. W sprawie byt tez wyznaczony termin rozprawy na dzien
17 lipca 2019 r., a jako tworzagcych Sgd w protokole wskazano sedziow: D. J., A. L.
i A. S. (k. 2233 akt sprawy). Istotne jest to, ze w tym dniu nie doszto do rozpoczecia
przewodu sgdowego i nie prowadzono zadnych czynnosci merytorycznych,
a Sad odroczyt rozprawe ,z uwagi na koniecznos¢ zatgczenia aktualnej karty karnej
oskarzonego, a nastepnie odpiséw wyrokow wskazywanych przez obronce
oskarzonego”. W dniu 27 sierpnia 2018 r., chociaz wprost tego nie zaznaczono,
zgodnie z art. 404 § 2 k.p.k. rozprawe prowadzono od poczgtku i przeprowadzono
przewdd sadowy rozpoczety ustnym sprawozdaniem, co nie miato miejsca
na rozprawie lipcowe;.

Jak to wczesniej nadmieniono, szereg podniesionych w kasacji zarzutéw
odnosi sie do orzeczenia Sgdu pierwszej instancji, co jest nieprawidtowe, bowiem
skoro zgodnie z art. 519 k.p.k. kasacja zostata wniesiona od wyroku Sagdu
odwotawczego, powinna wskazywac na uchybienia tego wiasnie Sadu.

| tak wyroku Sgdu Rejonowego niewatpliwie dotyczg zarzuty ujete w pkt od 7
do 16 kasacji, przy czym czes$¢ z nich (z pkt 7, 8, 9, 10, 11) wczesniej zostata
podniesiona w apelacji; trudno tez nie zauwazy¢, ze w zarzucie z pkt 13 wprost
wskazano na okreslone postgpienie Sgdu pierwszej instancji. Kaze to uznac, ze
wbrew zasadom postepowania kasacyjnego, skarzgcy dgzy do poddania kontroli
Sadu Najwyzszego procedowania Sgdu pierwszej instancji, w tym dokonanej przez
ten Sad oceny dowodow, poczynionych ustalen faktycznych, prawidtowosci
zastosowania przepisow prawa materialnego [niekiedy kwestionujgc te
prawidtowosc¢, skarzgcy w istocie podwaza poczynione w sprawie ustalenia
faktyczne — zob. zarzuty z pkt 10 (tu btednie wspomniano o ,czynie popetnionym w
warunkach ciggu przestepstw”), 13, 14, 15] i zredagowania wyroku. Czyni to przy
tym ignorujgc tres¢ zapadtych w sprawie orzeczen, co jest widoczne w przypadku
zarzutu z pkt 6 kasaciji, kwestionujgcego skazanie oskarzonego z zastosowaniem

art. 64 k.k. Obronca powinien dostrzec, ze w wypadkach tego wymagajacych Sad
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Okregowy zmienit wyrok Sagdu pierwszej instancji i wyeliminowat z kwalifikacji
prawnej czynu przepis art. 64 § 1 k.k. Z kolei podnoszgc w zarzucie z pkt 7
»hiewyliczenie korzysci jakg oskarzony osiggnat i szkody jakg spowodowat’ obronca
pomija, ze ustalenia w tym zakresie sg zawarte w tresci wyrokow sgdow obu
instancji, w tym wynikajg z rozstrzygniecia orzekajgcego przepadek korzysci
majgtkowej osiagnietej przez skazanego z popetniania przestepstw. Nadto, o czym
bedzie jeszcze mowa, zupetnie btedne jest wskazanie, Zze sygnalizowane
uchybienie prowadzito do naruszenia art. 437 k.p.k. w zw. z art. 170 k.p.k.

Za niezrozumiate w przypadku podmiotu fachowego trzeba uznac
podniesienie w pkt 2 zarzutu naruszenia przez Sad odwotawczy przepisu art. 435
k.p.k. Jezeli skarzgcy upatruje tego uchybienia w nieuchyleniu ,rozstrzygnie¢
dotyczgcych oskarzonego J. S. w sytuacji, gdy jest nielogiczne przyjecie
popetnienia przez oskarzonego przestepstw zarzucanych tre$cig aktu oskarzenia”,
to wypada przypomnieC, ze wspomniany przepis reguluje zupetnie inng kwestie —
mozliwos¢ skorzystania przez oskarzonego z dobrodziejstwa cudzego sSrodka
odwotawczego. Stanowi bowiem, ze sad odwotawczy uchyla lub zmienia
orzeczenie na korzys¢ wspoétoskarzonych, choéby nie wniedli $rodka
odwotawczego, jezeli je uchylit lub zmieniat na rzecz wspoétoskarzonego, ktorego
srodek odwotawczy dotyczyt, gdy te same wzgledy przemawiajg za uchyleniem lub
zmiang na rzecz tamtych. TresC =zarzutu oderwana jest od powyzszego
uregulowania, ktére w niniejszej sprawie nie mogto mieé¢ zresztg zastosowania,
skoro obejmowata ona tylko J. S.. Podnoszgc wspomniany zarzut, skarzgcy
twierdzi, ze Sad ad quem powinien uchyli¢ wyrok Sgdu Rejonowego, jednak poglad
ten opiera na arbitralnie sformutowanej tezie o jego wadliwosci i nie potrafi wskazaé
przepisu, ktéry rzeczywiscie bytby razgco naruszony przez Sad odwotawczy.

Podobnie niezrozumiate sg niektdre inne zarzuty kasacji.

Podniesione w pkt 5 ,faktyczne ograniczenie rozpoznania apelacji wytgcznie
do czesci podniesionych zarzutéw” nie mogito prowadzi¢ do naruszenia
art. 456 k.p.k., ktory to przepis stanowi, ze o utrzymaniu w mocy, uchyleniu lub
zmianie wyroku sadu pierwszej instancji sgd odwotawczy orzeka wyrokiem.
Sugerowane przez skarzgcego postgpienie Sadu Okregowego prowadzitoby

do naruszenia art. 433 § 2 k.p.k., trzeba jednak podkreslic, ze w kasacji nie
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wskazano, jakie konkretnie zarzuty apelacji nie zostaty przez ten Sad rozwazone.
W takim razie mozna poprzesta¢ na stwierdzeniu, ze treS¢ uzasadnienia wyroku
pozwala uznaé, iz wszystkie zarzuty apelacji byty w polu widzenia Sadu
odwotawczego.

W zarzutach ujetych w pkt 3, 4, 6, réwniez we wspomnianym wczesniej pkt 7
kasacji, jako naruszony wskazano art. 437 k.p.k. w zw. z art. 170 k.p.k. Pierwszy
z tych przepisow okresla w dwdch jednostkach redakcyjnych rodzaje rozstrzygniec
sgdu odwotawczego, zas biorgc pod uwage tres¢ wspomnianych zarzutéw, ktore
nie wskazujg, ze Sad Okregowy wydat wyrok niemieszczacy sie w katalogu
wymienionym art. 437 k.p.k., twierdzenie o naruszeniu tego przepisu jest zupetnie
chybione. Z kolei art. 170 k.p.k. okresla procedowanie sgdu w przypadku
zgtoszenia przez strone wniosku dowodowego, w szczegolnosci mowi, kiedy nalezy
oddali¢ wniosek (§ 1) oraz kiedy nie powinno to nastgpi¢ (§ 2). Z zawartych
w kasacji zarzutow jedynie te ujete w pkt 3 i 4 sygnalizowaty niestuszne oddalenie
wnioskow dowodowych przez Sad drugiej instancji, natomiast zarzut z pkt 6
podnosit ,nieprzeanalizowanie z nalezytg wagg postepowania dowodowego
prowadzonego przed Sgdem pierwszej instancji, w tym wnioskéw dowodowych
sktadanych przez obrone”, co nie jest naruszeniem art. 170 k.p.k. Wypada tez
zauwazy¢, ze w Swietle art. 433 k.p.k. nie bylo rzeczg Sgadu odwotawczego
analizowanie wnioskow dowodowych sktadanych przez obrone w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym, ale rozwazenie konkretnego zarzutu (ujetego w pkt 4
apelacji obroncy) sygnalizujgcego niestuszne oddalenie takiego wniosku. Zarzut
niewywigzania sie z tego obowigzku przez Sad ad quem w kasacji wprost nie zostat
postawiony, zas$ z uzasadnienia wyroku tego Sadu wynika, ze ttumaczyto ono,
dlaczego za zasadne uznano odstgpienie Sgdu Rejonowego od przeprowadzania
okreslonych dowoddw.

Zarzut z pkt 17 kasacji podnosi nierozpoznanie apelacji prokuratora, co nie
jest zgodne z rzeczywistym stanem rzeczy, bowiem w wyroku Sgdu Okregowego
zaznaczono, ze jest on wydany ,na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i
obronce oskarzonego”, jednak przy ograniczeniu uzasadnienia tylko co do zarzutéw
podnoszonych w apelacji obroncy o rozpoznaniu apelacji prokuratora zasadniczo

Swiadczy tres¢ wyroku Sgdu Okregowego, z ktorej wynika, ze uwzglednit on te
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apelacje. Inng kwestig jest, z punktu widzenia art. 86 § 1 k.p.k. nakazujgcego
obroncy podejmowanie czynno$ci jedynie na korzy$¢ oskarzonego, czy postawienie
tego zarzutu jest zgodne z tym przepisem w sytuacji, gdy prokurator zaskarzyt
wyrok Sgdu pierwszej instancji na niekorzysc¢ J. S..

W uzasadnieniu czesci jawnej kasacji nie podano, jakie wnioski dowodowe
zgtoszone przez obrone oddalit Sgd odwotawczy i dlaczego takie postgpienie byto
rbwnoznaczne z razgcym naruszeniem prawa moggcym miec istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia. Zamiast tego ogdlnikowo wskazano, ze ,Sad drugiej instancji w
spos6b wyrazny ograniczyt postepowanie powodujgc, ze wydany wyrok jest
niewtasciwy.” W apelacji zamieszczono wniosek o zwrdcenie sie Sgdu do bankéw
0 przekazanie dokumentacji dotyczgcej udzielenia kredytow okreslonym osobom,
jak tez do Krajowego Rejestru Karnego o udzielenie informaciji o karalnosci szeregu
oséb wystepujgcych w sprawie. Wniosek ten zostat rozpoznany i oddalony
na rozprawie odwotawczej. W uzasadnieniu wyroku Sad Okregowy pogtebit
motywacje tego rozstrzygniecia zauwazajgc, ze twierdzenie skarzgcego, iz
,2uzyskanie powyzszych informacji i dokumentéw jest niezbedne w niniejszym
postepowaniu ze wzgledu na ksztalt zarzutéw i mozliwosci odtworzenia
okolicznosci istotnych dla sprawy” jest na tyle ogdlnikowe, Zze ,niczego nie
wskazuje”, w szczegodlnosci nie precyzuje, co konkretnie okreslone dokumenty
miatyby udowodni¢. Zwrécit tez uwage, ze dokumentacja bankowa znajduje sie
w zatgcznikach do akt, a na fakt zawierania uméw kredytowych wskazujg nie tylko
wyjasnienia oskarzonego, ale tez 0sob je zawierajgcych.

Formalnie poprawnie sformutowanym zarzutem kasacyjnym jest zarzut ujety
w pkt 1, wskazujgcy na nierozpoznanie przez Sgd odwotawczy zarzutdw apelacji
dotyczacych postepowania dowodowego przed Sgdem pierwszej. Trzeba tez
jednak zauwazyc, ze redakcja tego zarzutu nie jest w cato$ci jasna, gdy podnosi
,nierozpoznanie logicznego i rzeczywistego zwigzku przyczynowo-skutkowego
pomiedzy poszczegolnymi zdarzeniami’, jak tez ,brak analizy zmiany dowodow
w postaci zeznan $wiadkéw oraz pominigecie braku logicznych relacji pomiedzy
poszczegolnymi zdarzeniami i dowodami umozliwiajgcy odtworzenie stanu
faktycznego sprawy”. Rozwiniecie tego zarzutu w uzasadnieniu skargi takze nie jest

czytelne, a w kazdym razie zawiera spostrzezenia, ktdre nie mogg przekonywac
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do tezy, ze J. S. zostat skazany niestusznie, a Sgd odwotawczy postgpit btednie,
aprobujgc stanowisko w tym zakresie Sadu pierwszej instancji. Z pewnoscig
ustaleniu sprawstwa skazanego nie sprzeciwiata sie okolicznos¢, ze — wedtug
skarzgcego — nie postawiono zarzutow osobom sktadajgcym w bankach wnioski
kredytowe (stwierdzenie to nie jest jednak prawdziwe w swietle wzmianki Sgdu
Okregowego, iz swiadkowie byli wczesniej skazani za czyny $cisle powigzane z
przestepczg dziatalnoscig oskarzonego, ale tez w swietle uzasadnienia apelacji, w
ktérej wymieniono szereg osdb ze wskazaniem, ze ,byli uprzednio swiadkami lub
oskarzonymi w procesach dotyczgcych czynéw zarzucanych oskarzonemu”),
ustalenie, ze J. S. ,samodzielnie zadnych czynnosci wobec bankéw nie
podejmowat”’, wzglednie ,pominiecie analizy dotyczgcej udzialu oskarzonego
w ewentualnym przestepstwie wspodlnie z inng osobg lub w formie zjawiskowej
stadialnej lub zjawiskowej (tak w oryginale — uw. SN) przestepstwa popetnianego
przez inng osobe”. Pomijajgc watpliwg redakcje tego sformutowania, wypada
zauwazy¢, ze W opisie czyndw przypisanych skazanemu, polegajgcych
na wytudzeniu kredytow, zawarto ustalenie, ze dziatat on wspdlnie i w porozumieniu
z innymi, niekiedy okreslonymi osobami, zas okolicznosci tego wspotdziatania Sgd
Rejonowy przedstawit w uzasadnieniu wyroku.

Nalezy odnotowac, ze w uzasadnieniu kasacji podniesiono, iz ,w zakresie
zarzutow dotyczacych $rodkéw odurzajgcych Sad ograniczyt rozpoznanie apelacii
nie odnoszac sie do zarzutéw wynikajgcych z wykorzystywania przez swiadkéw
Srodkdbw odurzajgcych, w tym nie odniést sie do zarzutéw oparcia ustalen
faktycznych na zeznaniach oséb trwale uzaleznionych od srodkéw odurzajgcych.
Sad nie odnidst sie réwniez do zarzutu dotyczgcego sktadu chemicznego oraz ilosci
substancji, ktére jako substancje odurzajgce miaty by¢ wprowadzane do obrotu lub
udzielane przez oskarzonego majgc na uwadze, ze stanu tych substancji nie da sie
odtworzy¢ zaréwno co do ich ilosci oraz jakosci.” Stwierdzenie to, takze wczesniej
wzmiankowane o ,zmianie dowodow w postaci zeznan sSwiadkéw”, nie jest
w catosci zgodne z rzeczywistym stanem rzeczy, choc¢by dlatego, ze Sgd Okregowy
wskazat, iz ,wbrew twierdzeniom skarzgcego, swiadek M. W. nigdy nie zmieniat
swoich zeznan, a to, ze leczyt sie z uzaleznienia nie uzasadnia badania go przez

biegtych na okolicznosci odtwarzania zdarzen”. Wzmianka w apelacji o btednym
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ustaleniu ,przedmiotu transakcji” (zarzuty z pkt 13 i 14) oraz o braku mozliwosci
przypisania oskarzonemu ,wykorzystania okreslonej ilosci i jakosci srodkow, ktore
bytyby przedmiotem obrotu lub miatyby zostaé udostepnione innym osobom”, byta
na tyle niejasna i marginalna, ze nie obligowata Sadu odwotawczego do
prowadzenie szczegétowych rozwazan w tym zakresie, skoro okreslone dowody,
wskazane przez Sad pierwszej instancji, dawaty podstawy do czynienia ustalen w
tym wzgledzie. W kazdym razie nie sposéb akceptowacé niewypowiedzianej wprost,
ale czytelnej tezy kasacji, ze tylko zatrzymanie nielegalnej substancji i wykonanie
badania laboratoryjnego umozliwia skazanie na podstawie przepiséw ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii, i to po ustaleniu blizej nieokreslonej jakosci tej
substancji.

Jak wczesniej wspomniano, fragment kasacji zostat oznaczony klauzulg
.poufne”, co wypada uzna¢ za decyzje niezbyt zrozumiatg, jako Zze nie zawiera
on tresci istotnie odmiennych niz czes¢ jawna. W kazdym razie odniesienie sie
do tej czesci skargi nie wymaga nadania wspomnianej klauzuli odpowiedniemu
fragmentowi niniejszego uzasadnienia.

Znaczna czesc¢ zarzutéw zawartych we wspomnianej czesci jest tozsama
z zarzutami wyzej przytoczonymi. Widocznym tego przyktadem jest ponowne
nawigzanie do jakoby naruszonego przez sady orzekajgce art. 607e k.p.k.
(,w zwigzku z artykutem 489 kodeksu postepowania karnego”, co jest zupetnie
niezrozumiate, bowiem przepis ten dotyczy postepowania w sprawach z oskarzenia
prywatnego), do niepetnego rozpoznania zarzutéw apelacji, tym razem wigzgc to
z naruszeniem art. 436 k.p.k., co jest niezasadne, skoro Sgd Okregowy przepisu
tego nie stosowat, do ,nieuprawnionego ograniczenia postepowania prowadzonego
w sprawie”, w tym oddalenia wnioskow dowodowych zawartych w apelacji, wigzgc
to z naruszeniem art. 170 k.p.k., ale tez wspomnianego art. 489 k.p.k. W tym
zakresie aktualne pozostajg zatem uwagi poczynione wczesniej. Skarzgcy zgtosit
tez zastrzezenia do wykorzystania w sprawie jako dowodow materiatow z kontroli
operacyjnej (podstuchow rozméw telefonicznych), kwestionujgc ich rzetelnosé
i wywodzgc, ze nie zostaty legalnie pozyskane oraz ze nie zostaty poddane badaniu
przez biegtego z zakresu fonoskopii. Zarzut ten nie dotyczy jednak postepowania

iwyroku Sagdu odwotawczego, bowiem to na etapie postepowania
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pierwszoinstancyjnego przeprowadzano wspomniane dowody, zas w apelacji nie
podnoszono kwestii ich legalnosci. Nadto zarzut ten nie zostat uwiarygodniony,
bowiem twierdzgc, ze postanowienie wtasciwego sadu o kontroli operacyjnej
dotyczyto innych czyndéw niz objete niniejszym postepowaniem, skarzacy nie
wskazat, o jakie postanowienie konkretnie chodzi oraz nie przytoczyt jego tresci.
Trzeba tez odnotowaé, réwniez w kontekScie podniesionego zarzutu
nierozpoznania przez Sad odwotawczy wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii
biegtego z zakresu fonoskopii (zadanie przeprowadzenia takiego dowodu jest
nieracjonalne, skoro opinia miataby dotyczy¢ materiatéw, ktére wedtug skarzgcego,
nie moga by¢ w procesie wykorzystane), ze obronca nie wykazat, iz pominiecie
materiatdw z podstuchéw uniemozliwitoby w ogdle skazanie J. S., wzglednie
skazanie w takim zakresie, jak miato to miejsce. Jest to istotne dlatego, ze Sad
Okregowy stwierdzit, co prawda dopiero w uzasadnieniu wyroku, ze
przeprowadzanie dowodu z opinii biegtych co do nagran zarejestrowanych rozmow
telefonicznych jest zbedne, bowiem materiat jawny jest wystarczajgcy dla uznania
winy oskarzonego i na tyle jednoznaczny, ze w zasadzie tresS¢ zarejestrowanych
rozmow nie ma znaczenia i jedynie potwierdza ustalenia poczynione na podstawie
tego materiatu. Tego poglagdu w kasacji skutecznie nie podwazono. Jezeli zas
stwierdzono w tej skardze, iz Sad przyjat, ze to oskarzony powinien dowies$¢ swojej
niewinnosci, to nalezy zauwazyc¢, ze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, takze
wyroku Sgdu pierwszej instancji, takiego pogladu nie wyrazono.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.
Z uwagi trudng sytuacje materialng skazanego, uwzgledniong wczesniej przez sgdy
obu instancji przy rozstrzyganiu o kosztach sgdowych, na podstawie art. 624
§ 1 k.p.k. zwolnit go od zaptaty kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego.
Wydanie orzeczenia w trybie art. 535 § 3 k.p.k. czynito bezprzedmiotowym

wypowiadanie sie co do wstrzymania wykonania orzeczenia.

[aw]



