Sygn. akt IV KK 118/17

POSTANOWIENIE

Dnia 27 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 27 kwietnia 2017 r.
sprawy A. P.

skazanego z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i innych,
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 sierpnia 2016 r., sygn. akt |l AKa .../16,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 5 listopada 2015 r., sygn. akt XVI K .../12,

postanowit
. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;
Il. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych za postepowanie

kasacyjne.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 5 listopada 2015 r., sygn. akt XVI K .../12, Sad Okregowy w

[...] uznat oskarzonego A. P. winnym tego, ze w nocy z 4 na 5 wrzesnia 2007 r. w
W., dwukrotnie ugodzit swojg zone H. P. nozem w okolice klatki piersiowej
powodujgc u niej obrazenia w postaci: dwdch ran ktutych klatki piersiowej po stronie
lewej, z ktérych jedna mierzyta 4 cm diugosci i posiadata dwa kanaty, przy czym
jeden przebiegat ku dotowi, nieco przysrodkowo przez lewy przedsionek, lewg
komore serca i worek osierdziowy, za$ drugi przebiegat poziomo i na prawo

przechodzit przez lewy przedsionek, przetyk i konczyt sie slepo w ptucu prawym, a



druga z ran na skorze mierzyta 2 cm dtugosci i posiadata kanaty konczace sie slepo
w tkance podskoérnej i ttuszczowej nie wnikajgc do sSwiatta jamy optucnej, ktore to
obrazenia wraz z nastepstwami, to jest, krwotokiem do jam optucnych,
spowodowaty jej zgon, przy czym Sad ustalit, ze oskarzony dziatat z zamiarem
bezposrednim pozbawienia zycia H. P., a czynu tego dopuscit sie bedgc uprzednio
skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z dnia 6 maja 2005 r. za wystepek z art.
157 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktdérg odbywat w okresie od
16.11.2004 r. do 20.09.2005 r. Sad zakwalifikowat ten czyn jako przestepstwo z art.
148 § 1 k.kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to wymierzyt oskarzonemu kare 10 lat
pozbawienia wolnosci.

Tym samym wyrokiem Sad uznat oskarzonego winnym réwniez tego, ze w
tym samym miejscu i czasie pobit swojego syna S. P., w szczegdlnosci poprzez
pchniecie go nozem w okolice oka, w wyniku czego doznat on obrazen w postaci
rany kiutej dtugosci okoto 2 cm w okolicach lewego oczodotu oraz
powierzchownego urazu konhczyny gornej lewej, ktére to obrazenia naruszyty
prawidtowe funkcjonowanie jego organizmu na okres ponizej 7 dni, przy czym
czynu tego dopuscit sie przed uptywem 5 lat od odbycia kary 1 roku pozbawienia
wolnosci za podobne umysine przestepstwo — a wiec uznat Sad oskarzonego
winnym przestepstwa z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu
kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na mocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 §
1 k.k. Sgd wymierzyt wobec oskarzonego kare tgczng 10 lat pozbawienia wolnosci.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronnca oskarzonego, ktory zaskarzyt wyrok
w catosci, zarzucajgc btad w ustaleniach faktycznych majgcy istotny wptyw na
wynik postepowania, poprzez uznanie, iz A. P. dopuscit sie zarzucanych mu
czynow, podczas gdy prawidtowa analiza prowadzi do przeciwnego wniosku.

Podnoszgc powyzszy zarzut obronca wniodst o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu wniesionej apelacji, Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia
12 sierpnia 2016 r., sygn. akt Il AKa .../16, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb,
ze wymierzong oskarzonemu kare pozbawienia wolnosci za czyn z art. 157 § 2 k.k.

ztagodzit do 1 roku i na mocy art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. orzekt wobec



oskarzonego A. P. nowg kare tgczng — ponownie w rozmiarze 10 lat pozbawienia
wolnoéci. W pozostatym zakresie Sad odwotawczy zaskarzony wyrok utrzymat w
mocy oraz rozstrzygnat w przedmiocie kosztow i opftat zwigzanych z
postepowaniem odwotawczym.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyt kasacjg obronca skazanego, ktory
zarzucit:

1/ naruszenie przepisdéw postepowania, ktére miato istotny wptyw na jego wynik, a
to w szczegolnosci art. 214 § 2 pkt 1 k.p.k., poprzez nieprzeprowadzenie
aktualnego wywiadu srodowiskowego w miejscu zamieszkania oskarzonego;

2/ razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonej skazanemu kary bezwzglednej
pozbawienia wolnosci w wymiarze 10 lat, podczas gdy zachowanie oskarzonego po
popetnieniu czynu zabronionego jest poprawne i nie toczy sie zadne inne
postepowanie przeciwko niemu, a nadto posiada on pozytywng opinie w miejscu
zamieszkania.

W konkluzji obroica wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie
wobec oskarzonego tagodniejszej kary pozbawienia wolnosci, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w B. wniost o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w
art. 535 § 3 k.p.k. Autor kasacji nie wskazat na zaistnienie zadnego naruszenia
prawa, ktore bytoby razgce i mogtoby stanowi¢ podstawe do uznania kasacji za
skuteczng na podstawie art. 523 § 1 k.p.k.

Skarzgcy formutuje w kasacji zarzut naruszenia art. 214 § 2 pkt 1 k.p.k.
wobec nieprzeprowadzenia aktualnego wywiadu sSrodowiskowego w miejscu
zamieszkania oskarzonego. Nalezy przede wszystkim wskazac, ze nie tylko do
takiego naruszenia prawa nie doszto, ale z pewnoscig nie miato ono tez charakteru
naruszenia razgcego, mogacego uzasadnia¢ wniesienie kasacji. Co wiecej, nawet
nominalnie zarzuty kasacji nie zostaty skierowane przeciwko prawomocnemu
orzeczeniu Sgdu odwotawczego. To bowiem Sad | instanciji, a nie Sgd odwotawczy,

orzekat miedzy innymi na podstawie wywiadu $rodowiskowego i wymierzyt



oskarzonemu kare fgczng 10 lat pozbawienia wolnosci. Rownoczesnie w apelacii
tego rodzaju zarzuty nie zostaty podniesione, totez Sgd odwotawczy nie mogt sie
ustosunkowacé do nich.

Odnoszac sie do pierwszego zarzutu sformutowanego w kasacji nalezy
wskazac, ze w niniejszej sprawie kwestionariusz wywiadu srodowiskowego zostat
uzyskany z uwagi na fakt, iz zarzucany A. P. czyn zakwalifikowano jako zbrodnie
zabdjstwa. Kwestionariusz ten znajduje sie na kartach 252 - 253 akt sprawy i jak
wskazuje skarzacy, zostat ztozony w dniu 22 pazdziernika 2007 r., natomiast Sad
Okregowy orzekat w tej sprawie dopiero w dniu 5 listopada 2015 r. Jednak ani
przepisy Kodeksu postepowania karnego, ani zadne inne przepisy wykonawcze,
nie wskazujg na termin waznosci takiego dokumentu, ani na potrzebe jego
aktualizacji. W szczegdlnosci, o takim terminie, jak réwniez o potrzebie jego
aktualizacji, nie wspomina Rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 11
czerwca 2003 r. w sprawie regulaminu czynnosci w zakresie przeprowadzania
wywiadu $rodowiskowego oraz wzoru kwestionariusza tego wywiadu (Dz. U. z dnia
26 czerwca 2003 r., nr 108, poz. 1018). Tylko w zakresie danych o karalnosci
podejrzanego oraz informacji o stosunkach majgtkowych i zrédtach jego dochodu,
przepis § 165 ust. 2 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 7 kwietnia
2016 r. Regulamin wewnetrznego urzedowania powszechnych jednostek
organizacyjnych prokuratury (Dz. U. z 2016 r., poz. 508), naktada na prokuratora
obowigzek aktualizacji tych danych co 6 miesiecy. Dlatego tez wprowadzenie do
materialu  dowodowego nowych danych osobo-poznawczych zalezato przede
wszystkim od inicjatywy stron postepowania — skoro organ procesowy spetnit
obowigzek wynikajgcy z art. 214 § 2 pkt 1 k.p.k. Mozna byto jedynie rozwazac
kwestie ewentualnego uzupetnienia wywiadu Srodowiskowego (§ 5 ust. 2 w/w
rozporzgdzenia z dnia 11 czerwca 2003 r.), co jest mozliwe na kazde zadanie
organu polecajgcego jego przeprowadzenie. Nie jest to jednak obowigzkiem
organu, a jedynie uprawnieniem, w sytuacji, gdy organ ten dojdzie do wniosku, ze
kwestionariusz wywiadu srodowiskowego nie obejmuje wszystkich wskazanych w
nim elementow. W przedmiotowej sprawie Sad do takiego wniosku jednak nie
doszedt. Jesli obronca uwazat, ze konieczne byto ponowne przeprowadzenie

nowego wywiadu srodowiskowego, lub uzupetnienie starego, winien takg potrzebe



zasygnalizowa¢ Sadowi | instancji (czego jednak przez caly czas trwania
postepowania karnego nie uczynit), a nie podnosi¢ jg dopiero na etapie kasaciji
(nawet na etapie postepowania apelacyjnego nie ztozono takiego wniosku). Z catg
pewnoscig natomiast nieprzeprowadzenie aktualnego wywiadu Srodowiskowego w
miejscu zamieszkania oskarzonego nie stanowito naruszenia prawa — skoro prawo
nie zobowigzuje sgdu do przeprowadzenia ponownego, aktualnego badania
sytuacji osobistej oskarzonego. Tym bardziej nie doszto do razgcego naruszenia
prawa i to majgcego istotny, a nie jakikolwiek, wptyw na tresc¢ orzeczenia.

Co do drugiego zarzutu kasacji nalezy zwrocic uwage, ze jest on
niedopuszczalny. Jak podkreslat Sgd Najwyzszy w swoim orzecznictwie, zgodnie z
przepisem art. 523 § 1 in fine k.p.k., kasacja nie moze by¢ wniesiona wytgcznie z
powodu niewspoétmiernosci kary. W takiej sytuacji zarzut ten nie moze by¢ przez
Sad Najwyzszy rozpoznawany, albowiem kasacja — w czesci dotyczacej tego
zarzutu — jest niedopuszczalna z mocy ustawy (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 4 stycznia 2007 r., V KK 284/06, OSNwSK 2007/1/73). Przepis
art. 523 k.p.k. nie wyklucza podniesienia zarzutu niewspdtmiernosci kary, wolno to
jednak uczynic¢ jedynie wowczas, gdy skarzgcy wykaze, ze owa niewspotmiernosé
jest wynikiem razgcego naruszenia prawa. Mozna w kasacji twierdzi¢, ze kara jest
niewspotmierna, pod warunkiem jednak, iz zarzuca sie razgcg obraze prawa
materialnego lub procesowego, ktéra mogta mieC istotny wplyw na tresc
rozstrzygniecia o karze (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 listopada
2014 r.,, Il KK 292/14, LEX nr 1621612; z dnia 15 listopada 2016 r., Il KK 235/16,
Prok. i Pr.-wkt. 2017/1/19). Tymczasem w niniejszej sprawie skarzgcy takiego
naruszenia prawa moggcego skutkowac niewspotmiernoscig kary nie wskazat.

Réwniez sam wniosek kasacji jest catkowicie pozbawiony uzasadnienia
prawnego — jest to wniosek o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie wobec
skazanego tagodniejsze;j kary pozbawienia wolnosci. Tymczasem
art. 537 k.p.k. wymienia rodzaje orzeczen wydawanych po rozpoznaniu kasacji.
Sad Najwyzszy moze wydaé nastepujgce rozstrzygniecia: oddali¢ kasacje albo
zaskarzone orzeczenie uchylic w catosci lub w czesci. Uchylajgc zaskarzone
orzeczenie Sgd Najwyzszy przekazuje sprawe wilasciwemu sgdowi do ponownego

rozpoznania albo umarza postepowanie, a jezeli skazanie jest oczywiscie



niestuszne - uniewinnia oskarzonego. Oznacza to, ze Sad Najwyzszy nigdy nie jest
uprawniony do orzekania reformatoryjnego w sposoéb zaproponowany przez
obronce.

Reasumujgc, wszystkie zarzuty przedstawione w kasacji nalezato oceni¢
jako oczywiscie bezzasadne, a kasacje oddali¢ na podstawie art. 535 § 3 k.p.k. Na
podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. i art. 637a k.p.k. skazanego

zwolniono od kosztéw sgdowych za postepowanie kasacyjne.
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