Sygn. akt IV KK 116/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie T. K.

skazanego z art. 189 § 1 iin. k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 26 kwietnia 2016 r.

kasacji wniesionej przez obrohce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 27 pazdziernika 2015 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w
K.

z dnia 18 grudnia 2014 r.

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zasadzi¢ od skazanego na rzecz Skarbu Panstwa koszty

sgdowe postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy po ponownym rozpoznaniu sprawy wyrokiem z dnia 18
grudnia 2014 r., sygn. akt lll K .../12, uznat oskarzonych M. M. i T. K. za winnych
tego, ze w okresie od 24 marca 2000 r. do 26 marca 2000 r. w P. i G., dziatajgc
wspdélnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej, pozbawili wolnosci K. W., a nastepnie stosujgc wobec niego przemoc i
grozbe zamachu na zycie i zdrowie pokrzywdzonego oraz jego rodziny,
doprowadzili go do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w postaci samochodu

osobowego marki Toyota Lexus o numerze rejestracyjnym [...] o wartosci okoto



186.800 zt na szkode S. sp. z 0.0. oraz cukru w ilosci 72 tony o wartosci 170.258,40
zt i aromatu spozywczego w ilosci 20.000 litrow o wartosci nie mniejszej niz
400.000 zt na szkode Przedsiebiorstwa Wielobranzowego K. sp. z 0.0., czym
wyczerpali znamiona wystepku z art. 189 § 1 k.k. i art. 282 k.k. przy zastosowaniu
art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 282 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k.
wymierzyt M. M. kare dwdch lat i dziesieciu miesiecy pozbawienia wolnosci, a T. K.
kare roku i dziesieciu miesiecy pozbawienia wolnosci.

Apelacje od powyzszego wyroku wniést m. in. obronca T. K. Zaskarzajgc
wyrok co do catosci rozstrzygniecia dotyczgcego tego oskarzonego, zarzucit:

1. btad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzonego
orzeczenia poprzez przyjecie, iz zebrany w sprawie materiat dowodowy w sposéb
niebudzacy watpliwosci swiadczy o tym, Zze oskarzony dopuscit sie przypisanego
mu czynu, w tym zwilaszcza, ze:

a. brat czynny udziat w uprowadzeniu K. W. w ten sposob, ze wspolnie z
innymi osobami uczestniczyt w jego pilnowaniu w budynku potozonym w G.;

b. dziatat z bezposrednim zamiarem popetnienia przypisanego mu
przestepstwa, miat petng swiadomos¢é zachowan rzekomych wspoétsprawcow i w
petni akceptowat te zachowania;

2. obraze przepisOw postepowania, ktdéra miata istotny wpltyw na tre$é
orzeczenia, a zwlaszcza:

a. art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i
dokonanie analizy zebranego w sprawie materiatu dowodowego w sposdb dowolny,
wbrew zasadom prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego poprzez bezzasadng odmowe wiarygodnos$ci  wyjasnieniom
oskarzonego w zakresie, w jakim kwestionowat, aby miat Swiadomos¢, ze doszto do
uprowadzenia i swoj udziat w tym uprowadzeniu oraz niestuszne uznanie za
wiarygodne zeznan Swiadka M. K., mimo ich niekonsekwencji i niespojnosci,
zaniechania dokonania wszechstronnej, kompleksowej oceny zeznan tego swiadka
i oparcie sie na jego zeznaniach w sposob bezkrytyczny;

b. art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 172 k.p.k. poprzez nieprawidiowe

przeprowadzenie dowodu z konfrontacji Swiadkéw R. B. i M. K.;



c. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez zaniechanie nalezytego wyjasnienia w
uzasadnieniu wyroku, na jakich dowodach opart sie Sad | instancji przyjmujac, ze
oskarzony dziatat z bezposrednim zamiarem popetnienia przypisanego mu
przestepstwa, w tym, ze miat petng Swiadomos¢ faktu uprowadzenia K. W.;

d. art. 5 § 1 i 2 k.p.k. poprzez usuniecie niedajgcych sie rozstrzygnagc
watpliwosci powstatych na gruncie zeznan swiadkéw R. B. i M. K. na niekorzysé¢
oskarzonego i w konsekwencji przypisanie mu sprawstwa;

3. razacag niewspotmiernos¢ kary wymierzonej oskarzonemu.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2015 r., utrzymat w
mocy zaskarzony wyrok.

Od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego, zaskarzajgc go w czesci, w
jakiej odnosit sie do T. K., kasacje wniést obronca skazanego (celowe bedzie
zauwazy¢, ze byt tez autorem apelacji), zarzucajgc razgce naruszenie prawa,
majgce istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a to:

1. art. 189 § 1 k.k. i art. 282 k.k. w zw. z art. 18 § 1 k.k. poprzez przyjecie, iz
ustalone w toku postepowania zachowanie T. K. wystarczajgce bylo do
stwierdzenia wyczerpania przez skazanego w formie wspétsprawstwa wszystkich
znamion przestepstw w tych przepisach opisanych;

2. art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., art. 167 k.p.k., art. 391 § 1 k.p.k., art. 4 k.p.k. i art.
92 k.p.k. w zw. art. 452 § 2 k.p.k. poprzez sprzeczne z dyspozycjg tych przepiséw
oddalenie wniosku dowodowego o bezposrednie przestuchanie przed Sgdem
swiadka w osobie L. N., a zatem osoby w ocenie Sadoéw obu instancji majgcej
przebywa¢ w miejscu przetrzymywania pokrzywdzonego, na okolicznosé
faktycznego udziatu i ewentualnie rzeczywistej roli T. K. w objetych aktem
oskarzenia zdarzeniach, pomimo iz wymagata tego zasada bezposredniosci,
przestuchanie tego swiadka byto w petni mozliwe z uwagi na fakt, iz Swiadek ten
przed wydaniem zaskarzonego wyroku byt zatrzymany i tymczasowo aresztowany
na terenie Polski, a wniosek dowodowy w tym przedmiocie nie mégt w oczywisty
sposéb zmierzac do przedtuzenia postepowania, gdyz przestuchanie swiadka przed
Sadem stato sie mozliwe dopiero po wydaniu wyroku przez Sad | instancji;

3.art. 177 § 1 k.p.k. w zw. z art. 172 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art.

433 § 2 k.p.k. poprzez nietrafne nieuwzglednienie zarzutéw apelacji obroncy T. K.



od wyroku Sadu | instancji, skutkujgce dopuszczeniem do faktycznej, a
jednoczesnie bezpodstawnej odmowy ztozenia zeznan przez swiadka M. K. w
ramach czynnosci konfrontacji tego Swiadka ze swiadkiem R. B., a nadto
nieprawidtowym przeprowadzeniem dowodu w tym zakresie, polegajgcym na
zarzadzeniu przerwy w rozprawie pomiedzy odczytaniem swiadkowi M. K. zeznanh
ztozonych przez swiadka R. B. a zeznaniami, ktére miat nastepnie ztozy¢ swiadek
M. K.;

4. art. 7 k.p.k. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowoddéw,
wyrazajgce sie w niewlasciwej ocenie zeznan swiadka M. K., a polegajacej na
niedostrzezeniu kluczowej okolicznosci, a mianowicie, iz depozycje tego swiadka
odnosnie charakteru ewentualnego pobytu T. K. w miejscu przetrzymywania
pokrzywdzonego nie stanowity stwierdzenia obiektywnego faktu, lecz wytgcznie
subiektywng, niczym nie popartg i arbitralng ocene swiadka.

Nadto obronca wniést o dopuszczenie dowodu z informacji Krajowego
Rejestru Karnego lub innych wiasciwych organdéw lub systeméw gromadzgcych i
udostepniajgcych Sadowi Najwyzszemu informacje o osobach pozbawionych
wolnosci na terytorium RP, czy w okresie od dnia 18 grudnia 2014 r. do dnia 27
pazdziernika 2015 r. L. N. byt osobg pozbawiong wolnosci, w tym tymczasowo
aresztowana, a jesli tak, to w jakim doktadnie okresie i do dyspozyciji jakiego organu
pozostawat, na okolicznos¢ wykazania, iz £. N. znajdowat sie w dyspozycji polskich
organow $cigania po dniu wydania wyroku przez Sad | instancji, a przed dniem
wydania zaskarzonego wyroku.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, obronca T. K. wniést o zmiane wyroku Sgdu
Okregowego w zaskarzonej czesci i uniewinnienie skazanego od popetnienia
przypisanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w
zaskarzonej czesci i przekazanie w tym zakresie sprawy sgdowi wiasciwemu do
ponownego rozpoznania. Do kasacji obronca dotgczyt pismo zawierajgce wniosek o
,wstrzymanie wykonania kary pozbawienia wolnosci”.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Regionalnej
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.



Poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosci kasacji zastuguje na
aprobate. W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazyc, ze autor tej skargi najwyrazniej
nie dostrzega, iz skoro kasacja jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego, to podniesione w niej zarzuty powinny
by¢ skierowane przeciwko temu wyrokowi, a nie przeciwko wyrokowi sagdu
pierwszej instancji. Muszg tez wskazywaé na rzeczywiste naruszenia prawa, a nie,
sygnalizujgc takie naruszenia, w istocie podwazac poczynione w sprawie ustalenia
faktyczne. Na niezbyt dobrg orientacje skarzgcego w regutach postepowania
kasacyjnego wskazuje tez sformutowany przez niego wniosek, niezgodny z art. 537
8§81 k.p.k., ktéry nie przewiduje mozliwosci zmiany przez Sad Najwyzszy
zaskarzonego wyroku. Nie dostrzega tez skarzacy, ze postulowane przez niego
orzeczenie bytoby wadliwe réowniez z tego wzgledu, ze pozostawiatoby poza
zakresem rozstrzygniecia wyrok Sgdu pierwszej instanciji.

Przechodzgc do poszczegolnych zarzutow kasacji, nalezy wskazac, ze
trafnie zauwazyt prokurator, iz pierwszy z nich, chociaz podnosi naruszenie prawa
materialnego, w istocie sprowadza sie do niedopuszczalnego w kasacji
kwestionowania ustalen faktycznych, mianowicie tego, ze skazany zachowat sie w
sposob opisany w wyroku Sgdu meriti. Wedtug tego Sadu, konkretne przestepcze
zachowanie skazanego polegato na tym, ze wraz z innymi osobami pilnowat on
uprowadzonego pokrzywdzonego w miejscu jego przetrzymywania. Skarzgcy
ustalenie to podwazat w apelacji, stawiajgc zarzut btedu w ustaleniach faktycznych,
iz T. K. ,brat czynny udziat w uprowadzeniu K. W.” oraz ze ,dziatat z bezposrednim
zamiarem popetnienia przypisanego mu przestepstwa, miat petng sSwiadomosc
zachowan rzekomych wspotsprawcow i w petni akceptowat te zachowania”. Nie
stawiat wtedy zarzutu obrazy prawa materialnego, a skoro czyni to dopiero w
kasacji, to nasuwa sie wniosek, ze zdajgc sobie sprawe z tego, iz podniesienie
wprost zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych jawnie swiadczytoby o wadliwosci
skargi, siegngt po zarzut naruszenia prawa materialnego. Tym razem jednak
przekonywat, ze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku brakuje ustalen w zakresie
zawarcia przez skazanego porozumienia z innymi osobami w zakresie realizaciji
przestepstwa, co jest niezbedne dla przypisania mu wspoétsprawstwa. W zwigzku z

tym nalezy zauwazyé¢, ze w przypadku, gdy Sad odwotawczy utrzymat w mocy



wyrok Sgdu pierwszej instancji, to zgodnie z art. 457 § 3 k.p.k., jego obowigzkiem
byto podanie, dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za niezasadne. Nie byto
natomiast zadaniem Sadu ad quem wskazywanie, jakie ustalenia faktyczne zostaty
poczynione w sprawie, jedynie, wobec kontestowania tych ustalen przez
skarzgcego, wskazanie, dlaczego ustalenia poczynione przez Sad meriti uznaje za
prawidtowe. Trzeba tez odnotowaé, ze w apelacji obronca nie podnosit, ze
uzasadnienie wyroku Sgdu Rejonowego nie zawiera ustalen wskazujgcych na
popetnienie przez T. K. przypisanego mu przestepstwa, co dawatoby powdd do
postawienia nie tyle zarzutu obrazy prawa materialnego, ile zarzutu wadliwego
sporzgdzenia uzasadnienia wyroku, wzglednie nawet sprzecznosci wyroku z
uzasadnieniem. Na marginesie mozna zauwazy¢, ze Sad pierwszej instancji jednak
wyttumaczyt, dlaczego uznat T. K. za wspotsprawce przestepstwa, w szczegolnosci,
ze wiedzac o planie porwania dla okupu ,zamoznego biznesmena”, dziatajgc w
porozumieniu z ustalonymi i nieustalonymi osobami, wzigt udziat w realizacji
przestepstwa, pilnujgc pokrzywdzonego w miejscu przetrzymywania. Zapewne, rola
skazanego nie byla szczegodlnie eksponowana, jednak zauwazyt to Sgd meriti i
uwzglednit przy wymiarze kary.

Nie prowadzito do razgcego, moggcego miec istotny wptyw na treS¢ wyroku
naruszenia przepisoOw postepowania oddalenie przez Sad Okregowy wniosku
dowodowego, zgtoszonego zresztg nie przez obrohce T. K., o przestuchanie na
rozprawie odwotawczej L. N. Nalezy mie¢ na uwadze, ze w czasie rozpoznawania
sprawy przez Sad pierwszej instancji byt on poszukiwany listem gonczym w innej
sprawie i przestuchanie go na rozprawie okazato sie niemozliwe. Dlatego Sad
Rejonowy ttumaczyt, ze ,poprzestano na uznaniu za ujawnione bez odczytania jego
zeznan i wyjasnien”, ktore wczesniej ztozyt. W tym stanie rzeczy Sad ad quem,
wskazujgc, ze ,dowdd z zeznanh tego swiadka zostat przeprowadzony przed Sagdem
| instancji zgodnie z dyspozycjg art. 391 k.p.k.”, mdgt uznaé, iz wniosek o
uzupetnienie przewodu sgdowego poprzez przestuchanie wymienionej osoby
zmierza do przedituzenia postepowania. Jest tez faktem, ze i wtedy nie byto
wiadomo, czy przestuchanie L. N. jest mozliwe, skoro wiedza obroncy opierata sie
na niekonkretnym twierdzeniu M. M., iz ,powzigt informacje”, ze ww. zostat

deportowany do Polski (k. 3473 akt sprawy). Zresztg sam skarzgcy nadal nie wie,



czy przeprowadzenie wspomnianego dowodu byto mozliwe (zatem bezpodstawnie
w zarzucie kasacji zawart stwierdzenie, ze ,przestuchanie tego swiadka byto w petni
mozliwe z uwagi na fakt, iz Swiadek ten przed wydaniem zaskarzonego wyroku byt
zatrzymany i tymczasowo aresztowany na terenie Polski’), skoro postulowat
sprawdzenie, czy wymieniony rzeczywiscie w czasie orzekania przez Sad drugiej
instancji przebywat na terenie Polski. W realiach tej sprawy byto to jednak zbedne.
Wskazujgc, ze oddalajgc wniosek dowodowy, Sgd Okregowy naruszyt zasade
bezposredniosci, skarzgcy nie uwzglednit, iz organ ten spetniat funkcje kontrolng,
wobec czego nie musiat przeprowadzaé postulowanego dowodu w sytuacji, gdy
Sad pierwszej instancji w zgodzie z obowigzujgcymi przepisami wigczyt do
materiatu dowodowego depozycje t. N. Niezaleznie od tego trzeba zauwazy¢, ze
dla ustalenia udziatu w przestepstwie T. K. okazaty sie one bez znaczenia,
wymieniony twierdzit bowiem, ze o uprowadzeniu K. W., ktérego nie zna,
praktycznie nic nie wie, ze nie uczestniczyt w jego przetrzymywaniu, a mezczyzne o
pseudonimie F. (tak nazywano skazanego) kojarzyt tylko ze styszenia. Najwyrazniej,
jednak nie ttumaczgc na czym opiera to przekonanie, skarzgcy uwaza, ze t. N.
przedstawitby wersje inng niz wczesniej, wykluczajgcg udziat skazanego w
przestepstwie, skoro w uzasadnieniu kasacji powotat art. 170 § 2 k.p.k., wywodzac,
ze zgodnie z tym przepisem ,niedopuszczalne bylo oddalenie wniosku
dowodowego o przestuchanie swiadka £. N. na tej podstawie, iz dotychczasowe
dowody (a to zeznania M. K.) — w ocenie Sgdu — miaty wykazywac¢ tego, co obrona
zamierzata udowodni¢ zeznaniami Swiadka t. N”. Przytoczone twierdzenie jest
nietrafne nie tylko dlatego, ze zawiera antycypacje tresci tych zeznan, ale tez
dlatego, ze w uzasadnieniu postanowienia Sadu odwoftawczego nie sposéb
doszukac sie sformutowan, ktére pozwolityby uznac, iz organ ten oddalit wniosek
dowodowy dlatego, ze przyjat, iz inne dowody swiadczg o winie skazanego.

W ramach trzeciego zarzutu kasacji skarzgcy wymienit jako razgco
naruszone kilka przepisow postepowania, jednak tylko jeden z nich — art. 433 § 2
k.p.k. — odnosi sie wprost do postepowania odwotawczego. Z pewnoscig jednak nie
prowadzito do naruszenia tego przepisu niestuszne, wediug skarzgcego,
nieuwzglednienie okreslonego zarzutu apelacji. Wymieniony przepis nakazuje

sgdowi odwotawczemu rozwazenie wszystkich wnioskow i zarzutéw wskazanych w



srodku odwotawczym, z ktérego to obowigzku Sgd Okregowy sie wywigzat, w
przypadku zarzutu dotyczgcego konfrontacji swiadka K. ze Swiadkiem B.
wypowiadajgc sie w obszernym fragmencie uzasadnienia wyroku (k. 3486).
Polemika skarzgcego zasadza sie na twierdzeniu, ze w trakcie konfrontacji M. K.
bezpodstawnie odmdwit zeznan, co spotkato sie z nieprawidtowg reakcjg Sgdu
meriti, ktory czynnosc¢ te przerwat. Pomija jednak skarzgcy, ze Sad odwotawczy,
majgc ku temu podstawy, inaczej zinterpretowat przebieg czynnosci. Wskazat, ze
,Swiadek M. K. obawiat sie sSwiadka R. B., co ostatecznie przetozylo sie na
niemoznos¢ przeprowadzenia miedzy nimi konfrontacji”. Dalej Sgd zauwazyt, ze
czynnosc¢ ta ,zostata przerwana z przyczyn obiektywnych, jak stwierdzone przez
biegtg psycholog traumatyczne przezycie zwigzane z czynnoscig konfrontacji dla M.
K”. Mozna dodac, ze w trakcie rozprawy biegta, obserwujgc reakcje wymienionego
Swiadka, wyraznie zalecita zaniechanie kontynuowania konfrontacji (k. 2563), zas
przychylenie sie do tego Sgdu Rejonowego stusznie zostato ocenione jako zasadne
przez Sad odwotawczy, ktory zauwazyt tez, Zze sygnalizujgc domniemane
uchybienie, skarzgcy nie uzasadnit, w jaki sposéb wptyneto (mogto wptyngc¢) na
tresC orzeczenia. W pismiennictwie wskazuje sie, Zze relacje pomiedzy
przestuchiwanymi osobami, np. obawa jednej przed drugg, czy tez niechec¢ do
odtwarzania drastycznego zdarzenia, moze stwarza¢ warunki wytgczajgce
swobode wypowiedzi Swiadka, a w takim wypadku konfrontowania nalezy unika¢ (T.
Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne, Warszawa 2014, s. 472). Z
pewnoscig zatem nie zaistniata w sprawie sytuacja polegajgca na tym, ze swiadek
samowolnie i bezzasadnie odmodwit zeznan w trakcie konfrontacji, a sady
orzekajgce takg jego postawe zaaprobowaty. W odniesieniu do czynnosci Sadu
pierwszej instancji, co w kasacji nie powinno mie¢ miejsca, skarzgcy wskazywat, ze
w sytuacji, gdy obecnos$¢ R. B. negatywnie wptywata na psychike M. K., to podczas
sktadania przez niego zeznan Sad pierwszej instancji mégt zarzadzi¢ opuszczenie
sali rozpraw przez R. B., wzglednie przeprowadzi¢ konfrontacje w taki sposoéb, by
ograniczy¢ stycznos¢ swiadkdéw, np. na réznych terminach rozpraw. Nasuwa sie w
zwigzku z tym watpliwos¢ co do prawidlowego rozumienia przez skarzgcego
czynnosci przewidzianej w art. 172 k.p.k., ktéra wszak bywa okreslana jako

stawienie sobie przestuchiwanych oséb ,do oczu”, polegajgce na tym, ze jedna



wypowiada sie w obecnosci drugiej. W dalszej czesci uzasadnienia kasacji jej autor
podnosi, ze Sad odwotawczy zbagatelizowat btgd Sgdu pierwszej instanciji,
polegajgcy na niedostrzezeniu ,taktycznego wybiegu” M. K., ktéry po odczytaniu
mu zeznan R. B., wskazat na swoje zmeczenie i wnidst o odroczenie rozprawy, co
zostato uwzglednione. Zdaniem skarzgcego, juz wtedy M. K. bezzasadnie odmodwit
ztozenia zeznan, a jego zachowanie miato na celu ,stworzenie warunkéw do
spokojnego przygotowania sie do odpowiedzi na tres¢ odczytanych zeznan
Swiadka R. B”. Wypada w zwigzku z tym zauwazyc, ze jest to oparta na domystach
skarzgcego supozycja, ktdérg mozna zakwestionowac¢ chociazby przez wskazanie,
ze gdyby M. K. dziatat w przemyslany, sugerowany przez skarzgcego sposob, to na
kolejnym terminie rozprawy, bedac ,spokojnie przygotowany do odpowiedzi”,
odegratby zaplanowang role i bez trudnosci odniost sie do wypowiedzi R. B. Nie
mozna tez poming¢, ze skoro w apelacji obronca twierdzit, iz po zarzgdzeniu
przerwy w rozprawie ,konfrontacja jako taka stracita swoj sens”, to sugerowat, ze
nawet gdyby zostata przeprowadzona, do jej rezultatdw nalezatoby sie odnies¢ z
rezerwg. W takim razie przejawem niekonsekwencji byto opieranie apelacji, a na
dalszym etapie kasacji m.in. na zastrzezeniach dotyczgcych zaniechania
dokonczenia konfrontacji Swiadkéw.

Przed postawieniem czwartego zarzutu skarzgcy powinien wzig¢ pod uwage,
ze w licznych orzeczeniach Sad Najwyzszy wskazywat, ze podniesienie w kasacji
samoistnego zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. jest uprawnione, gdy sgd odwotawczy
przeprowadzat i interpretowat dowody, wzglednie gdy zmienit wyrok sgdu pierwszej
instancji odmiennie interpretujgc dowody przeprowadzone przez ten sad. Nie miato
to miejsca w niniejszej sprawie, zatem podniesienie wspomnianego zarzutu musi
by¢ uznane za polemike z oceng dowodoéw dokonang przez Sad pierwszej instanciji,
z punktu widzenia rygorow kasacji niedopuszczalng. Taka ocena zarzutu, w ktérym
jest mowa o ,niewtasciwej ocenie zeznan swiadka M. K.”, wynika tez z jego
poréwnania z odpowiednim zarzutem apelacji, w ktérym podniesiono ,niestuszne
uznanie za wiarygodne zeznan swiadka M. K.”. Do tego zarzutu odniost sie Sad
odwotawczy, wskazujgc, ze ,analiza zeznan swiadka M. K. dokonana przez Sad |
instancji nie budzi zadnych zastrzezen” i przekonujgco uzasadniajgc to stanowisko.

Zwrdcit m.in. uwage, ze sam T. K. przyznat, iz w dniu porwania pokrzywdzonego,
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co miato miejsce w P., przebywat w tym miescie ($cislej rzecz ujmujgc, ustalono, ze
wtasnie w tym dniu zjawit sie w P. i to w hotelu, do ktérego przyjechat
pokrzywdzony), jak tez znalazt sie na posesji, na ktorej pokrzywdzony byt
przetrzymywany. Twierdzenie skazanego, ze o tym nie wiedziat i w przestepstwie
nie brat udziatu, odrzucono nie tylko na podstawie zeznan M. K., ale tez wobec
braku logicznego wyttumaczenia, w jakim celu skazany na tej posesji przebywat, jak
rowniez wobec niemoznosci przyjecia, iz osoba przebywajgca w nieduzym budynku
i swobodnie sie po nim poruszajgca, nie orientowata sie, ze jest w nim wieziony
cztowiek. Z poczynionych w sprawie ustalen wynika wszak, ze sprawcy skrepowali
pokrzywdzonego, zawigzali mu oczy tasmg, krzyczeli na niego i grozili
pozbawieniem zycia. Pomijajagc lub bagatelizujgc powyzsze okoliczno$ci, skarzgcy
eksponowat szereg innych, ktére jednak nie musiaty prowadzi¢ do wniosku, iz
zeznania M. K. s3 niewiarygodne, np. ze wymieniony prowadzit dziatalnosc
przestepcza, role skazanego okreslit nie dos¢ precyzyjnie, ze inni sprawcy go nie
obcigzali, wzglednie, ze nie rozpoznat go pokrzywdzony (wypada wobec tego
przypomnie¢, ze byt przetrzymywany z zastonietymi oczami). Sgd odwotawczy
zaznaczyt, ze Sad pierwszej instancji dostrzegt, iz M. K. umniejszat swojg role w
przestepstwie, zauwazyt tez Sad ad quem rozbieznosci w zeznaniach swiadka,
wskazujgc jednak, ze z jednym wyjgtkiem ,nie majg one zasadniczego charakteru
w sprawie i sg wynikiem naturalnej utraty pamieci, wynikajgcej z uptywu czasu’.
Wspomniany wyjatek wynikat z faktu, ze M. K. podawal, iz skazany byt w
samochodzie w trakcie uprowadzenia pokrzywdzonego, a podczas innego
przestuchania, ze pojawit sie dopiero na posesji, gdzie przetrzymywano K. W.
Ostatecznie stwierdzit, ze wobec uptywu czasu (zdarzenie miato miejsce w 2000 r.)
nie jest w stanie zajg¢ w tej kwestii wigzgcego stanowiska, co sprawito, iz przyjeto
wersje korzystniejszg dla skazanego. Sad Rejonowy przy tym nie bez raciji
zauwazyt, ze M. K., nie bedgc pewny wspomnianej okolicznosci, nie chciat
bezpodstawnie nikogo obcigzad.

Majgc na uwadze powyzsze wzgledy, Sad Najwyzszy uznat kasacje za
oczywiscie bezzasadng i oddalit jg w trybie 535 § 3 k.p.k. To rozstrzygniecie czynito
zbednym rozstrzyganie w przedmiocie wstrzymania wykonania wyroku (skarzgcy

nie dostrzegt, ze art. 532 § 1 k.p.k. nie méwi o wstrzymaniu wykonania tylko kary),
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skutkowato tez, zgodnie z art. 636 § 1 i 637a k.p.k., obcigzeniem skazanego

kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.

kc



