Sygn. akt IV KK 114/21

POSTANOWIENIE

Dnia 29 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 29 kwietnia 2021 r.,

sprawy D. G.

skazanego z art. 282 k.k. w zw. z art. 64§81 k.k. i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia16 pazdziernika 2020 r., sygn. akt VI Ka (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K. z dnia 10 lutego 2020 r., sygn. akt
VIITK(...)

na podstawie art. 53583 k.p.k.

postanowik:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia na rzecz Skarbu Panstwa

kosztow sadowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w K., wyrokiem z dnia 10 lutego 2020 r., sygn. akt VIII K (...) uznat
oskarzonego D. G. za winnego tego, ze:

1. wdniu 1 listopada 2012 r. w K., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,
uzywajgc wobec |.G. przemocy w postaci uderzania po gtowie oraz grozac jej
pozbawieniem zycia, doprowadzit I. G. do rozporzgdzenia jej pieniedzmi w kwocie
200,00 zt, przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach recydywy specjalnej
wielokrotnej, to jest wystepku z art. 282 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k., i skazat go na

kare roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;



2. od dnia 11 listopada 2012 r. do 31 marca 2014 r. w K., dziatajgc w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, stosujgc wobec R. M. oraz I. G. przemoc fizyczng
W postaci szarpania, popychania oraz uderzania ich, a takze - grozgc im
pozbawieniem zycia, doprowadzit R. M. do rozporzgdzenia pieniedzmi w tgcznej
kwocie 640,00 zt oraz I.G. do rozporzadzenia pieniedzmi w tgcznej kwocie 1.800,00
zt, a nadto usitowat doprowadzi¢ je do rozporzgdzenia ich mieniem w postaci
pieniedzy w fgcznej kwocie co najmniej 80,00 zt, lecz zamierzonego celu nie
osiggnat z uwagi postawe pokrzywdzonej R. M. i interwencje osob trzecich, przy
czym w dniu 1 stycznia 2014 r. w K., uzywajgc wobec |. G. przemocy w postaci
uderzania jej glowg o podtoge oraz uderzanie piescig w twarz, a takze grozac jej
pozbawieniem Zzycia usitowat doprowadzi¢ jg do rozporzgdzenia pieniedzmi w
nieokreslonej wysokosci, przy czym zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na
interwencje osoby trzeciej, spowodowat u I. G. zwichniecie sztucznej soczewki po
skosie do komory przedniej, przemieszczenie sztucznej soczewki oka do komory
przedniej w oku prawym oraz rzekomosoczewkowatos¢ oka lewego, powodujgc w
ten sposob naruszenie czynnosci narzagdow ciata pokrzywdzonej na okres powyzej
7 dni, przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach recydywy specjalnej
wielokrotnej, to jest wystepku z art. 282 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. i
art. 157 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. iart. 12§ 1 kk. wzw. z art. 64 §
2 k.k., i skazat go na kare 4 lat pozbawienia wolnosci;

3. w dniu 31 marca 2014 r. w K., uderzajgc R.M. piescig w twarz, spowodowat u
niej obrazenie ciata w postaci otarcia skory twarzy i zasinienia pod lewym okiem
oraz otarcie po stronie lewej w okolicy przyczepu miesnia mostkowo-obojczykowo -
sutkowego, powodujgc naruszenie czynnosci narzadow ciata pokrzywdzonej na
okres do 7 dni, przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach recydywy
specjalnej wielokrotnej, to jest wystepku z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i
skazat go na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nastepnie Sad, na mocy art. 85 § 1i 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt orzeczone w
punktach 1, 2 i 3 kary jednostkowe pobawienia wolnosci i wymierzyt oskarzonemu

kare taczng w wymiarze 5 lat pozbawienia wolnosci.



Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez oskarzonego, obronce
oskarzonego i — na niekorzys¢ oskarzonego — przez prokuratora Sgd Okregowy w
K., wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2020 r., sygn. akt IV Ka (...), orzekt
nastepujgco:

1) zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w zakresie rozstrzygniecia zawartego w punktach 1 i 2 wyroku, uznat
oskarzonego D. G. za winnego popetnienia zarzucanych mu w punktach od | do
XLIV czyndw, przy czym przyjat, iz dopuscit sie ich w warunkach ciggu przestepstw,
dziatajgc w krétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci
oraz bedgc skazanym uprzednio prawomocnymi wyrokami:

— Sadu Rejonowego w K. z dnia 30 wrzesnia 2005 r., sygn. IV K (...) za
przestepstwo z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 3 lat pozbawienia
wolnosci, ktorg odbyt w ramach kary tgcznej 5 lat pozbawienia wolnosci w okresie
od dnia 22 marca 2000 r. do dnia 12 wrzesnia 2000 r., 12 pazdziernika 2000 r., od
14 pazdziernika 2000 r. do 5 kwietnia 2002 r., od 23 lipca 2002 r. do dnia 11 marca
2004 r. oraz od 7 kwietnia 2006 r. do dnia 5 wrzesnia 2007 r., orzeczonej wyrokiem
tgcznym Sadu Rejonowego w K. z dnia 25 lipca 2006 r., sygn. IV K (...);

— Sadu Rejonowego w K. z dnia 25 lutego 2011 r., sygn. akt Il K (...) za
przestepstwo popetnione w dniu 31 lipca 2010 r. z art. 282 k.k. w zw. z art. 283 k.k.
przy zastosowaniu art. 64 § 2 k.k. na kare roku pozbawienia wolnosci, ktérg odbyt
w okresie od 31 lipca 2010 r. do 2 sierpnia 2010 r. i od 3 listopada 2011 r. do 1
listopada 2012 r., czym wyczerpat znamiona odrebnych przestepstw z art. 282 k.k.
wzw. z art. 64 § 2 k.k., 13 § 1 kk. w zw. z art. 282 k.k. przy zastosowaniu 64 § 2
k.k. oraz art. 282 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. w zw.
z art. 64 § 2 kk. i za to, na mocy art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. przy
zastosowaniu art. 64 § 2 k.k. oraz art. 91 § 1 k.k., orzekt wobec oskarzonego D. G.
za powyzsze przestepstwa jedng kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

b) przyjat, iz oskarzony D. G. czynu przypisanego w punkcie 3 wyroku dopuscit sie
w ciggu 5 lat od odbycia w okresie od 31 lipca 2010 r. do 2 sierpnia 2010 r. i od 3
listopada 2011 r. do 1 listopada 2012 r. kary roku pozbawienia wolno$ci orzeczone;j
prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 25 lutego 2011 r., sygn. I

K (...) za podobne przestepstwo umysine popetnione z uzyciem przemocy z art. 282



k.k. w zw. z art. 283 k.k. i 64 § 2 k.k., czym wyczerpat znamiona przestepstwa z art.
157 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za podstawe wymiaru kary przyjat przepis art.
157 § 2 k k.

c) uchylit pkt. 4, 5i 6 wyroku;

2) w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy;

3) na mocy art. 85 § 1 k.k., 86 § 1 k.k. i art. 91 § 2 k.k. kary pozbawienia wolnosci
orzeczone w punkcie 1a powyzej oraz w punkcie 3 zaskarzonego wyroku potgczyt i
orzekt wobec oskarzonego kare tgczng 5 lat pozbawienia wolnosci.

Z kasacjg od wyroku Sgdu odwotawczego wystgpit obronca skazanego.
Skarzacy zarzucit razgce naruszenie prawa karnego procesowego, moggce miec
istotny wptyw na jego tres¢, a mianowicie:

1. przepisu art. 452 § 2 pkt 2w zw. zart. 170 § 1 pkt4i5wzw. zart. 5174 § 1
k.p.k. poprzez oddalenie i pozostawienie bez rozpoznania wnioskow dowodowych
oskarzonego ztozonych na rozprawie apelacyjnej, ktore to dowody potwierdzaja, ze
oskarzony nie moégt popetni¢ zarzucanych mu przestepstw, gdyz nie przebywat
wtedy w swoim miejscu zamieszkania, jak réwniez nie byto tam pokrzywdzonej
matki skazanego bowiem przebywata u rodziny w odlegtej od K. czeéci Polski;

2) razgce naruszenie prawa karnego procesowego, moggce miec istotny wptyw na
jego tres¢, a mianowicie art. 433 § 2 pkt 2 k.p.k. polegajgce na wadliwym
rozwazeniu zarzutu apelacji dotyczgcego obrazy art. 7 k.p.k. poprzez przyjecie, ze
ocena dowoddéw dokonana przez Sad pierwszej instancji spetniata kryteria
wskazane w tresci art. 7 k.p.k.

Wskazujgc na powyzsze skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w K.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co umozliwiato
oddalenie jej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.).

Rozpoznanie kasacji rozpoczgé nalezato od zarzutu sformutowanego w jej
pkt. 2, jako dalej idgcego. Na wstepie rozwazan w tym zakresie zasygnalizowania

wymaga utrwalone stanowisko Sgdu Najwyzszego, zgodnie z ktérym ten srodek



zaskarzenia ma charakter nadzwyczajny i przystuguje stronie, stosownie do art.
519 k.p.k., od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego
postepowanie, tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego
razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono mieC istotny wpltyw na tres¢
orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.). Postepowanie kasacyjne nie stanowi kolejnej,
alternatywnej, badz dublujgcej kontrole apelacyjng, weryfikacji prawidtowosci
orzeczenia sgdu pierwszej instancji. Rolg tego postepowania jest bowiem, co do
zasady, kontrola orzeczeh sgdoéw odwotawczych z punktu widzenia
najpowazniejszych naruszen prawa materialnego lub procesowego, ktére majg
istotny wptyw na tre§¢ prawomocnego orzeczenia. Sgd Najwyzszy nie jest
natomiast uprawniony do ponownej, samodzielnej oceny dowoddw i na tej
podstawie - kontroli poprawnos$ci poczynionych w sprawie ustalen faktycznych.
Zaréwno przyjeta przez skarzgcego forma zredagowania zarzutow kasacyjnych, jak
i argumentacja wyrazona w uzasadnieniu nadzwyczajnego srodka zaskarzenia
Swiadczg wylgcznie o niepogodzeniu sie skarzgcego z trescig wyroku Sadu |
instanciji, a scislej - wynikami postepowania dowodowego. Oceny takiej nie zmienia
wytgcznie formalne powotanie, jako rzekomo naruszonych, przepisow zwigzanych z
postepowaniem odwotawczym, tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. O
prawidtowosci zarzutu kasacyjnego nie decyduje bowiem zaproponowana przez
skarzgcego kwalifikacja prawna dostrzezonych uchybien, ale ich istota i realne
zaistnienie. Muszg to by¢ nadto - co do zasady - uchybienia zwigzane z
procedowaniem sgdu drugiej instancji.

Merytoryczna zawartos¢ omawianego zarzutu, a wiec to co rzeczywiscie eksponuje
skarzgcy i jakie wyraza argumenty na poparcie zarzutu, analizowania w oderwaniu
od przyjetej przez autora kasacji kwalifikacji prawnej naruszen, powinna byc¢
odczytywana w Scistym powigzaniu z wywodem (uzasadnieniem) nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia. Ta czes¢ sktadowa kasacji przekonuje natomiast, ze skarzgcy
wylgcznie domaga sie przeprowadzenia przez Sad Najwyzszy kolejnej, dublujgcej
kontrole apelacyjng, weryfikacji prawidtowosci orzeczenia sgdu pierwszej instanciji.
Skuteczno$¢ zarzutu kasacji wskazujgcego na uchybienia w sferze kompletowania i
oceny zgromadzonego materiatu dowodowego przez sad meriti oraz bezpodstawne

zaakceptowanie takiego stanu rzeczy przez instancje odwotawczg jest teoretycznie



mozliwa, lecz w praktyce ograniczona do przypadkdéw, w ktérych tre$¢ orzeczenia
Swiadczy o naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w
stopniu jednoznacznym, oczywistym i niepodlegajacym dyskusji, zas akceptacii
przez sad ad quem wadliwych wynikow postepowania dowodowego nie mozna
pogodzi¢ z zasadg rzetelnej i wszechstronnej kontroli odwotawczej. Tylko w takim
przypadku zachodzi bowiem koniunkcja ,razgcego naruszenia prawa” majgcego
.istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia” (art. 523 § 1 k.p.k.).

Taki wypadek w niniejszej sprawie nie zachodzit, a Sgd Okregowy rozpoznat
analogiczne w swej wymowie zarzuty z pkt. 1 i 2 apelacji obroncy, argumenty
wiasnej apelacji oskarzonego i — nie znajdujgc podstawy do zakwestionowania
przebiegu samych zdarzen — uzasadnienie swojego stanowiska przedstawit w
sposdb kompletny i czytelny dla stron postepowania. Argumentacje wyrazong w
pkt. 3 ppkt. 3.1 (s. 4-8) pisemnych motywow wyroku, odwotujgcg sie do
zgromadzonego w sprawie osobowego i nieosobowego materialu dowodowego
nalezy uznacC za wyczerpujgca, a jej szczegotowe przytaczanie nie jest zasadne,
skoro wyrok i uzasadnienie Sagdu ad quem sg znane stronom postepowania. Za
pierwszoplanowy dowdd w sprawie nalezato w ocenie Sadu Najwyzszego uznac
poczatkowe wyjasnienia samego oskarzonego, ktory nie tylko przyznat sie do
zarzucanych mu czynow, ale réwniez wyjasnit, w jaki sposdb wymuszat pienigdze
od swojej matki I. G. oraz siostry R. M. Z zeznaniami tej ostatniej w peni
koresponduje dalszy materiat dowodowy, ktory — cho¢ w zakresie depozycji oséb
przestuchiwanych zostat przez Sgd Rejonowy potraktowany z ostroznoscig — nie
dat podstaw do zakwestionowania zasadniczej podstawy faktycznej wyroku i
zasadnie zyskat aprobate Sgdu Il instancji.

W tym zakresie nie sposob byto réwniez utraci¢ z pola uwagi materiatu
dowodowego o wysokim stopniu obiektywizmu, jak choéby opinii biegtego R. C.,
ktory przyznat, ze obrazenia powstate u R. M. ujawnione w dniu 31 marca 2014 r. w
catosci stanowig skutek pobicia i mogly powstac w okolicznosciach podawanych
przez pokrzywdzong. Przyczyna powstania urazu oka wynikata takze z zebranej
dokumentacji lekarskiej tej pokrzywdzonej i opisu wizyty lekarskiej z dnia
15.01.2014 r. gdzie widnieje zapis dotyczgcy okolicznosci powstania obrazenh.

Wersja wydarzen ustalona przez Sad nie pomija réwniez depozycji Swiadkow J. M.,



t. M., D. M. czy M. Z. — w czesci, w ktérej potwierdzali oni, bgdz, Zze byl
bezposrednimi swiadkami wymuszen pieniedzy od pokrzywdzonych, badz styszeli
od nich o tych faktach. Wreszcie osoby majgce stycznos$¢ z oskarzonym ocenity go
jako osobe agresywng i zaktdcajgcg spokdj. Chociaz ta ostatnia okolicznos¢ nie
potwierdza bezposrednio tego, ze dopuscit sie on zarzucanych mu czynéw, jednak
wpisuje sie w — nakreslony takze wczesniejszymi prawomocnymi skazaniami —
obraz jednostKki zdemoralizowanej, aspotecznej, przemocg dgzacej do
zaspokajania swoich potrzeb i w ten sam sposob ,rozwigzujgcej” problemy dnia
codziennego. Okolicznosci te nie mogg pozosta¢ w zupetnym oderwaniu od oceny
wiarygodnosci dowodow obcigzajgcych, jak rowniez w petni uzasadniajg potrzebe
silnych i dtugotrwatych oddziatywan resocjalizacyjnych wobec skazanego, co jest
mozliwe wytgcznie w warunkach izolacji penitencjarnej.

Podsumowujgc rozwazania w tej czesci, brak jest jakichkolwiek podstaw do
zakwestionowania sposobu zrekonstruowania podstawy faktycznej wyroku Sadu |
instancji, jak roéwniez prawidlowosci, rzetelnosci i  wszechstronnosci
przeprowadzonej w niniejszej sprawie kontroli apelacyjnej dokonanej przez Sad ad
guem, odpowiadajgcej powinno$ciom wynikajgcym z art. 433 § 2 k.p.k. oraz art.
457 § 3 k.p.k. Argumentacja kasacji dgzgca do wykazania nieprawidtowosci w tym
zakresie nie jest niczym innym, jak nieuprawniong prébg przekonania Sadu
Najwyzszego do nietrafnosci przynajmniej czesci sposrod ustalen swiadczgcych o
popetnieniu przez oskarzonego przypisanych mu prawomocnie czyndw.
Niezaleznie od uwag sformutowanych wczesniej, wobec wielosci zachowan
stanowigcych przedmiot osadu, skarzgcy winien w kasacji precyzyjnie wykazac, w
odniesieniu do ktorych to konkretnie czynow dopuszczono sie nierzetelnej kontroli
odwotawczej i jakie w tym zakresie popetniono btedy o stricte prawnym
charakterze. W przeciwnym wypadku wywod nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia
nalezy oceni¢ wytagcznie jako instrument zasiania, badz wyeksponowania jak
najwiekszej liczby watpliwosci natury faktycznej, co nie mogto spotkac¢ sie z
aprobatg Sadu kasacyjnego bedgcego - co chyba nalezy skarzgcemu
przypomnie¢ — ,sgdem prawa”, nie zas ,sgdem faktu” rozumianym jako trzecia

instancja postepowania karnego.



Zarzut z pkt. 1 kasacji spetnia natomiast formalne kryterium poprawnosci,
albowiem bezposrednio dotyczy postepowania odwotawczego. Konkretyzujgc ten
zarzut autor kasacji wskazat, ze uchybienia Sgdu Okregowego nalezy upatrywac
nie tylko w merytorycznym nieprzeprowadzeniu zawnioskowanych dowodoéw, ale
rowniez braku odpowiedniej formy postanowienia dowodowego. Sad Okregowy
bowiem postanowit pozostawi¢ przedmiotowe wnioski o przestuchanie swiadkow
bez rozpoznania traktujgc je jako integralng czes¢ apelacji, a zatem stanowigce
przedmiot narady na wyrokiem. Skazany z kolei zmierzat do wykazania poprzez te
dowody, ze przynajmniej czes¢ czyndw zabronionych przypisanych mu przez Sad
pierwszej instancji nie mogta w ogdle mie¢ miejsca, bowiem on i jego matka -
bedgca pokrzywdzong - przebywali w odlegtych od siebie miejscowosciach, a
zatem skazany nie mégt wowczas dopuscic sie przestepstwa na jej szkode w K.
przy ul. (...). Zatem Sad drugiej instancji formalnie podjat decyzje tylko i wytgcznie
co do dwoch z trzech grup dowoddw, bowiem postanowienie o oddaleniu wnioskéw
dotyczyto tylko dowodow z informacji uzyskanych od spétek P., Poczta Polska oraz
sgdowych akt sprawy. Bez rozpoznania pozostawiono jednak wnioski dowodowe
oskarzonego o przestuchanie zawnioskowanych swiadkéw. Zdaniem wnoszgcego
kasacje powyzszy wniosek zostat niejako zignorowany przez Sgd Odwotawczy,
ktéry dodatkowo opart sie na konstrukcji nieprzewidzianej formalnie w procedurze
karnej.

Takze i ten zarzut nalezato oceni¢ jako oczywiscie bezzasadny. W obowigzujgcym
modelu postepowania odwotawczego, sad drugiej instancji nie rozpoznaje sprawy
ponownie, tylko kontroluje (zasadniczo w granicach zaskarzenia i - o ile je
wskazano - podniesionych zarzutéw) orzeczenie sadu pierwszej instancji. W
zwigzku z tym sad odwotawczy jedynie uzupetniajgco przeprowadza dowody, gdyz
czyni to - co do zasady - w granicach kontroli odwotawczej (art. 433 § 1 k.p.k.) i
tymi granicami limitowany jest zakres prawa do obrony w postepowaniu
odwotawczym — zob. postanowienie SN z 17.12.2020 r., V KK 280/19, OSNK 2021,
nr 2, poz. 9. Cho¢ rzeczywiscie, formalnie z uprawnienia do ztozenia wnioskéw
dowodowych strona moze skorzysta¢ na kazdym etapie postepowania przed
sgdem drugiej instancji, az do zamkniecia przewodu sgdowego, to prawo to

doznaje ograniczen z samej istoty dwuinstancyjnosci postepowania i przyjetego



przez ustawodawce hybrydowego — a nie wylgcznie apelacyjnego — modelu
postepowania odwotawczego w polskim procesie karnym. Postepowanie
odwotawcze nie ma zatem dublowa¢ postepowania przed sgdem meriti, w
szczegolnosci w zakresie postepowania dowodowego.

Konkretyzujgc te uwagi ogodlne i przenoszgc je w realia rozpoznawanej sprawy
nalezato wskazac, ze wydane na rozprawie odwotawczej w dniu 9 pazdziernika
2020 r., postanowienia na podstawie art. 170 § 1 pkt. 4 i 5 k.p.k. oraz art. 452 § 2
pkt 2 k.p.k. oddalajgce wnioski dowodowe oskarzonego o uzyskanie z firmy P.
informacji o udzielonych oskarzonemu pozyczkach i nadawanych w poczcie
polskiej przelewach do C. i M., jak rowniez — na mocy art. 170 § 1 pkt. 1 oraz art.
452 § 2 pkt 2 k.p.k. — oddalajgce wnioski dowodowe o przeprowadzenie dowodéw z
akt sprawy Sadu Rejonowego w K. i Sgdu Rejonowego w K. zostaty prawidtowo
umotywowane, a argumentacja tam przedstawiona jest racjonalna i czytelna.
Natomiast istotnie mozna mieé zastrzezenia o postanowieniu przez Sad
odwotawczy bez rozpoznania wnioskow dowodowych oskarzonego o przestuchanie
zawnioskowanych swiadkdéw i uznanie ich wylgcznie za integralng czes¢ apelacii.
Nie przekonuje wyrazona w tym zakresie argumentacja, jakoby rozstrzygniecie
kwestii tych wnioskéw dowodowych na etapie postepowania odwotawczego bytoby
przedwczesne albowiem stanowitoby o przesgdzeniu zasadnosci bagdz
niezasadnosci co najmniej czesci apelacji. Sgd odwotawczy stracit z pola uwagi, ze
rozpoznanie wniosku dowodowego jest z mocy art. 167 k.p.k. obligatoryjne w tym
znaczeniu, ze zawnioskowany dowdéd albo podlega przeprowadzeniu, albo wniosek
podlega oddaleniu, ale wytgcznie przy spetnieniu ku temu ustawowych przestanek,
wynikajgcych z art. 170 k.p.k., czy art. 452 § 2 k.p.k. Nie powinno dochodzi¢ do
sytuacji, w ktérej sad nie rozpoznajgc wniosku dowodowego przedstawia powody
takiego postgpienia dopiero w uzasadnieniu wyroku, albowiem moze to wywotaé —
chocby mylne, lecz oparte na racjonalnych przestankach — przeswiadczenie strony
postepowania, ze orzeczenie nie zostato oparte na kompletnym materiale
dowodowym. Takie postgpienie instancji odwotawczej z reguty potwierdza, ze
doszto do naruszenia prawa procesowego w stopniu razgcym (zob. postanowienie
SN z 2.08.2017 r., Il KK 33/17).
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Stwierdzenie razgcego naruszenia prawa procesowego nie jest jednak
wystarczajgcym kryterium uwzglednienia nadzwyczajnego srodka zaskarzenia,
albowiem — na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. — musi zosta¢ spetniony nie mnigj
wazny wymog wpltywu zaistniatego uchybienia na tres¢ zaskarzonego kasacjg
orzeczenia. Przepis ten powinien by¢ rozumiany w ten sposob, ze unikniecie przez
sad odwotawczy ewentualnych uchybien, na ktére wskazuje kasacja musi
nieodzownie stwarzac realng perspektywe zapadniecia orzeczenia odmiennego w
swej tresci. Ten warunek nie zostat w sprawie spetniony, albowiem
przeprowadzona przez Sgd Najwyzszy analiza materiatu dowodowego sprawy,
argumentacji przedstawianej przez oskarzonego i jego obrohce, takze w
wywiedzionych apelacjach, oraz przebiegu rozprawy odwotawczej, nie dostarczyta
jakichkolwiek podstaw do przyjecia, ze gdyby wnioski dowodowe ztozone przez
oskarzonego rzeczywiscie zostaty rozpoznane, tres¢ wyroku Sgadu Okregowego
przybrataby inny ksztatt, nie mowigc o wywarciu wptywu w stopniu ,istotnym” (cyt.
art. 523 § 1 k.p.k.).

Po pierwsze bowiem uzasadnienie wyroku zdaje sie w dostateczny sposéb
przekonywac, ze wnioski w tym zakresie i tak zostatyby oddalone, albowiem trudno
zakwestionowac fakt, ze uwzglednienie wniosku dowodowego o przeprowadzenie
dowodu z zeznan swiadkéw, zgtoszonego dopiero na etapie postepowania
odwotawczego, wobec znacznego uptywu czasu od zdarzen, ktérych ma dotyczyc,
zmierzato jedynie do przedituzenia postepowania, a oskarzony nie miat zadnych
przeszkdéd, by analogiczny wniosek zgtosic w trakcie trwajgcego wiele lat
postepowania przed Sgdem | instanciji.

Po drugie zas, nie ma podstaw do zanegowania stwierdzenia Sadu, ze
okolicznosci, na ktore wskazat oskarzony stanowity przedmiot narady nad wyrokiem
przez pryzmat podniesionych przez oskarzonego i obronce zarzutow apelacyjnych.
W uzasadnieniu wyroku Sad odwotawczy stwierdzit, ze dla rozstrzygniecia sprawy
zbedne bylo przestuchiwanie zawnioskowanych w piSmie oskarzonego
uzupetniajgcym apelacje swiadkéw, ktorzy mieli potwierdzaé, iz w 2013 roku 1. G.
miata przebywac kilka miesiecy w S., a wiec nie mogta by¢ ofiarg przestepstw,
zasadnie wskazujgc na nieracjonalnos¢ przeprowadzania takiego dowodu po

siedmiu latach od zdarzenia. Odwotujgc sie do wyjasnien oskarzonego ztozonych
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przed prokuratorem wynikato, ze w roku 2013 I. G. do rodziny wyjechata w potowie
czerwca, a wrocita w potowie lipca, co wykazuje oczywistg sprzecznos¢ w
twierdzeniach oskarzonego.

W dalszej czesci pisemnych motywow wyroku Sad odwotawczy stusznie zauwazyt,
ze nie bylo przeszkdd by o przeprowadzenie dowodow tych wnioskowaé przed
Sadem | instancji, tym bardziej wobec postawy procesowej I. G., ktora skorzystata z
prawa do odmowy sktadania zeznan w tym procesie.

Wzgledy te potwierdzajg ztozong przez Sgd Okregowy deklaracje, ze odniesienie
sie do wzmiankowanych okolicznosci rzeczywiscie nastgpito dopiero w czasie
narady nad wyrokiem i znalazto swoje odzwierciedlenie w tresci uzasadnienia
wyroku.

Nie sposob przy tym pomingé, ze w kasacji nie wykazano w sposéb rzeczowy i
jednoznaczny powigzania razgcego naruszenia prawa z ,istotnym wptywem” na
tre§¢ wyroku Sgdu odwotawczego, nie czynigc w tym zakresie zado$¢ wymaganiu
wynikajgcemu z art. 526 § 1 k.p.k. Nadzwyczajny Srodek zaskarzenia winien
bowiem nie tylko wykazac¢, na czym in concreto polegato naruszenie prawa przez
sad, z czego wynika ocena, ze naruszenie to miato charakter razgcy, ale takze na
podstawie jakich przestanek skarzgcy dopatruje sie mozliwosci istothnego wptywu
danego uchybienia na tres¢ zaskarzonego kasacjg orzeczenia (zob. J. Matras [w:]
K. Dudka [red.], Kodeks postepowania karnego. Komentarz do art. 526, Warszawa
2018, teza 1 i przywotane tam postanowienia SN: z 4 stycznia 2007 r., IV KK
414/06; z 8 wrzesnia 2016 r., Il KK 291/16; z 20 grudnia 2016 r., V KK 249/16, z 28
lutego 2017 r., lll KK 20/17).

Uwzgledniajgc powyzej przedstawiong argumentacje, wobec niestwierdzenia
jakichkolwiek podstaw do uwzglednienia kasacji, podlegata ona oddaleniu jako
oczywiscie bezzasadna.

Jednoczesnie, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono skazanego z
obowigzku poniesienia kosztow postepowania kasacyjnego uwzgledniajgc jego
aktualng sytuacje materialng i braku perspektywy jej zmiany w najblizszym czasie.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.
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