Sygn. akt IV KK 111/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrze$nia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczacy)
SSN Marian Bulinski (sprawozdawca)

SSN Kazimierz Klugiewicz

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jolanty Rucinskiej

w sprawie P. P.

oskarzonego z art. 291 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 30 wrzesnia 2016 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego - na
niekorzys¢

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 16 wrzesnia 2015 .,

uchyla wyrok Sadu Okregowego w G. w zaskarzonej czesci
(pkt 7) i w tym zakresie sprawe przekazuje temu Sadowi do

ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Aktem oskarzenia z dnia 15 wrzeénia 2003 r. P. P. zostat oskarzony o to,

zZe:



I. w dniu 11 lipca 2003 r. w Z. przy ul. W., dokonat kradziezy samochodu
osobowego m-ki Fiat Uno wartosci 10.000 zt na szkode B. D., tj. 0 czyn z art. 279 §
1 k.k.,
lI. w dniu 6 czerwca 2003 r. w Z. przy ul. P., dokonat kradziezy samochodu
osobowego marki Fiat 170 11.000 zt na szkode J. M., tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k.,
[ll. w dniu 21 lipca 2003 r. w Z. przy ul. M., dokonat kradziezy samochodu
osobowego marki Fiat 170 wartosci 6.000 zt na szkode M. M., tj. o czyn z art. 279 §
1 k.k. (t. V, k. 824, 960 i 986-988).

Sad Rejonowy w Z. wyrokiem z dnia 14 czerwca 2005 r., uniewinnit P. P. od
wszystkich zarzuconych mu czynéw (t.VI, k.1059).

Wyrok zostat zaskarzony przez prokuratora na niekorzys¢ oskarzonego.

W Srodku odwotawczym oskarzyciel publiczny zarzucit btgd w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia.

W uzasadnieniu apelacji skarzgcy zaakceptowat stanowisko sgdu co do braku
dowoddw pozwalajgcych na przyjecie, ze P. P. dokonat zarzuconych mu kradziezy
pojazdow, rownoczesnie jednak nie zgodzit sie z twierdzeniem, iz zachowanie
oskarzonego nie wyczerpato znamion czynéw stypizowanych w przepisach art.
291 k.k. lub 292 k.k. (t. VI, k. 1072-1074).

Po rozpoznaniu apelacji, Sgd Okregowy w G. wyrokiem z dnia 10 stycznia
2006 r., uchylit zaskarzone orzeczenie i przekazat sprawe Sgdowi Rejonowemu w
Z. do ponownego rozpoznania. W pisemnych motywach wyroku sgd odwotawczy
zasygnalizowat m. in. koniecznos¢ dokonania analizy materiatu dowodowego pod
katem wyczerpania przez oskarzonego znamion przestepstwa paserstwa (t. VI, k.
1084-1087).

Zarzadzeniem z dnia 9 lutego 2006 r., Przewodniczacy Wydziatu VII
Grodzkiego Sadu Rejonowego w Z., dziatajgc w trybie art. 337 § 1 k.p.k., zwrdcit
Prokuratorowi Rejonowemu w Z. wniesiony w przedmiotowej sprawie akt
oskarzenia.

Zwrot nastgpit w celu uzupetnienia brakéw formalnych w terminie 7 dni,
poprzez dotgczenie postanowienia o wszczeciu $ledztwa oraz sporzgdzenie
uzasadnienia aktu oskarzenia, a takze wskazanie trybu zwyczajnego jako

wiasciwego do rozpoznania sprawy (t. VI, k. 1089).



Oskarzyciel publiczny nie wniost zazalenia na powyzsze zarzgadzenie, co
stosownie do tresci przepisu art. 387 § 3 k.p.k. (w brzmieniu o6wczesnie
obowigzujgcym) obligowato go do wniesienia poprawionego lub uzupetnionego
aktu oskarzenia w terminie 7 dni.

Prokurator nie dochowat wskazanego terminu, jednak okolicznos¢ ta nie
pozbawita skutecznoséci prawnej czynnoséci podjetych w dalszej fazie
postepowania, z uwagi na instrukcyjny charakter przedmiotowego terminu.

W toku dalszego postepowania - w dniu 20 kwietnia 2006 r. - zostato wydane w
stosunku do P. P. postanowienie o zmianie zarzutow.

Na mocy tego postanowienia, w oparciu o materiat dowodowy stanowigcy
uprzednio podstawe oskarzenia w/wymienionemu o trzy przestepstwa z art. 279 §
1 k.k., zarzucono mu popetnienie trzech umysinych paserstw (t. VI, k. 1091).

Postanowienie zostato ogtoszone P. P. w dniu 16 maja 2016 r. po uprzednim
zatrzymaniu go na terenie Wielkiej Brytanii na podstawie Europejskiego Nakazu
Aresztowania wydanego przez Sgd Okregowy w G. w dniu 4 listopada 2013 r.,
obejmujgcego takze inne czyny, m.in. z art. 310 § k.k., co skutkowato zmiang
wiasciwosci rzeczowej sgdu (t. VII, k. 1274, 1277-1280).

W dniu 17 czerwca 2014 r. Prokurator Rejonowy w Z. skierowat przeciwko

Przemystawowi Piwonii do Sgdu Okregowego w G. akt oskarzenia o to, ze:
I. w okresie od 7 do 9 grudnia 1999 w Z., dziatajgc czynem ciggtym, w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, dokonat sfatszowania
czekdéw nalezacych do A. i K. K. oznaczonych nr [...], poprzez podrobienie podpisu
wystawcy - podpisujgc sie jako ,K.", to jest wiasciciel rachunku bankowego,
zobowigzujgc bank do zaptaty na rzecz osoby M. P. oraz T. D. wskazanych na
czekach kwot, jako oséb uprawnionych do otrzymania kwoty czekowej, tj. o
przestepstwo z art. 310 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,
Il. w dniu 20 lipca 2001 r. w K., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej w
postaci kredytu w wysokosci 1.699 zt na zakup telewizora, zawart umowe o kredyt
ratalny z Bankiem Spotem Spoétka Akcyjna (obecnie EURO Bank S.A.)
wprowadzajgc w btad przedstawiciela pokrzywdzonego banku co do osoby
kredytobiorcy oraz z zamiaru wywigzania sie z warunkOw umowy, przy zawarciu

ktérej postuzyt sie dowodem osobistym na dane A. S. [...] oraz przediozyt



podrobiong umowe, podpisang imieniem i nazwiskiem A. S., majgcag istotne
znaczenie dla uzyskania kredytu, czym doprowadzit Bank Spotem Spdétka Akcyjna
(obecnie EURO Bank S.A.) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
1.699 zt i strat we wskazanej kwocie, tj. o przestepstwo z art. 275 § 1 k.k. i art. 286
§1kk.iart.279§ 1 kkk. wzw. zart. 11 § 2 k k.,
[ll. w dniu 18 wrzesnia 2001 r. w K., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej w postaci kredytu w wysokosci 1.700 zt na zakup wiezy ,Panasonic”,
zawart umowe na kredyt ratalny z Bankiem Spotem Spoétka Akcyjna (obecnie
EURO Bank S.A.), wprowadzajgc w bigd przedstawiciela pokrzywdzonego banku
co do osoby kredytobiorcy oraz z zamiaru wywigzania sie z warunkow umowy, przy
zawarciu ktorej postuzyt sie dowodem osobistym na dane L. M. [...] oraz przedtozyt
podrobiong umowe, podpisang imieniem i nazwiskiem L. M., majaca istotne
znaczenie dla uzyskania kredytu, czym doprowadzit Bank Spotem Spdétka Akcyjna
(obecnie EURO Bank S.A.) do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie
1.700 zt i strat we wskazanej kwocie, tj. o przestepstwo z art. 275 § 1 k.k. i art. 286
§1kk.iart. 297 § 1 k.k. wzw. zart. 11 §2 k.k.,
IV. w okresie pomiedzy 11 lipca 2003 r. do 15 lipca 2003 r. w Z., nabyt od
nieustalonej osoby samochdd osobowy marki Fiat UNO o wartosci 10.000 z,
pochodzacy z kradziezy dokonanej w dniu 11 lipca 2003 r. w Z. na szkode B. D., tj.
o przestepstwo z art. 291 § 1 k.k.,
V. w okresie pomiedzy 6 czerwca 2003 r. a 13 czerwca 2003 r. w Z., nabyt od
nieustalonej osoby samochdd osobowy marki Fiat Cinquecento o wartosci 11.000
zt, pochodzacy z kradziezy dokonanej w dniu 6 czerwca 2003 r. w Z. na szkode J.
M., tj. o przestepstwo z art. 291 § 1 k.k.,
VI. w okresie pomiedzy 21 lipca 2003 r. a 4 sierpnia 2003 r. w Z., nabyt od
nieustalonej osoby samochdd osobowy marki Fiat Cinquecento o wartosci 6.000 zt,
pochodzacy z kradziezy dokonanej w dniu 21 lipca 2003 r. w Z. na szkode M. M., tj.
o przestepstwo z art. 291 § 1 k.k. (t. VII, k. 1401-1407).

Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 16 wrzesnia 2015 r., stosujgc art. 4 § 1
k.k.:
1. uznat oskarzonego P. P. za winnego popetnienia czynu opisanego w punkcie |

zarzutow ustalajgc, iz jest on autorem catosci zapisow na awersach wskazanych



tam czekow, na podstawie ktorych bank wyptacit tgcznie 6.200 zt i przyjmujac, ze
czyn stanowit wypadek mniejszej wagi w rozumieniu art. 310 § 1 k.k. w zw. z art.
310 § 3 kk. w zw. z art. 12 k.k. i za to na mocy art. 310 § 1 k.k. i art. 310 § 3 k.k.
przy zastosowaniu art. 60 § 1 i § 6 pkt 2 k.k. skazat go na kare 2 lat pozbawienia
wolnosci;

2. nadto uznat go za winnego popetnienia czynu opisanego w punkcie Il zarzutow,
ustalajgc dodatkowo, Ze oskarzony podrobit i przedtozyt bankowi réwniez
,zaswiadczenie o zatrudnieniu i dochodach na nazwisko A. S.” i za to na mocy art.
286 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazat go na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

3. na mocy art. 85 i art. 86 § 1 k.k. potgczyt wyzej orzeczone kary pozbawienia
wolnosci i wymierzyt oskarzonemu kare fgczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

4. na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego obowigzek naprawienia
szkody wyrzadzonej przestepstwem opisanym w punkcie 1, poprzez zaptate na
rzecz pokrzywdzonych A. i K. K. kwoty 6.200 zt solidarnie z ustalonymi osobami,
ktére zrealizowaty przestepczo wyzej wymienione czeki;

5. na mocy art. 316 § 1 k.k. orzekt przepadek czekéw opisanych w zarzucie |;

6. uniewinnit oskarzonego od popetnienia czynu opisanego w punkcie Il zarzutéw;
7. na mocy art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. umorzyt postepowanie o czyny opisane w
punktach IV = VI.

W zakresie rozstrzygnie¢ przyjetych w punktach 6 i 7 wyrok Sadu
Okregowego w G. nie zostat zaskarzony przez strony i uprawomocnit sie w dniu 23
wrzesnia 2015 r., natomiast w czesci dotyczgcej uznania P. P. za winnego
popetnienia czyndw przypisanych mu w punktach1 i 2 orzeczenie byto przedmiotem
apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego (t. X, k. 1878).

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 16 wrzesnia 2015 r. w
zakresie dotyczgcym rozstrzygniecia przyjetego w pkt. 7 orzeczenia na niekorzysc
oskarzonego P. P. ziozyt Minister Sprawiedliwosci Prokurator Generalny,
zarzucajgc temuz orzeczeniu razgce i majgce istotny wplyw na tres¢ wyroku
naruszenie przepisu prawa procesowego — art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k., polegajgce na

bezpodstawnym przyjeciu, ze uprzednie oskarzenie P. P. o czyny z art. 279 § 1



k.k., co do ktorych nie nastgpito prawomocne zakonczenie postepowania, stanowito
okolicznos¢ wytgczajgcg mozliwos¢ scigania tego oskarzonego za przestepstwa
paserstwa zarzucone mu w granicach tego samego zdarzenia historycznego, co
skutkowato niezasadnym umorzeniem postepowania wobec P. P. w zakresie
zarzuconych mu czynow z art. 292 § 1 k.k.

W oparciu o to skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Okregowemu w G. do ponownego
rozpoznania. Na rozprawie przed Sgdem Najwyzszym prokurator Prokuratury
Krajowej popart ztozong kasacje.

W tej sytuacji Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Z uzasadnienia wyroku wynika, ze Sgd Okregowy stangt na stanowisku, ze
uprzednie oskarzenie oskarzonego o czyny z art. 279 § 1 k.k. stanowito przeszkode
do uznania go w oparciu o te same dowody za winnego popetnienia czynéw z art.
291 § 1 k.k. Nadto Sad ten uznat, ze w sprawie zaistniat ,fakt zamrozenia
pierwotnych zarzutow, ktére byly juz raz przedmiotem oceny sadow, ale wskutek
wadliwego wykorzystania instytucji formalnego zwrotu aktu oskarzenia nie zostaty
ostatecznie rozpoznane a w ich miejsce pojawity sie nowe zarzuty” i to zdaniem
Sadu jest przeszkodg do ich rozpoznania, skutkujgcg koniecznoscig umorzenia
postepowania (art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k.). Na poparcie prezentowanego pogladu Sad
orzekajgcy odwotat sie do wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 30 wrzesnia 2014 r. (Il
KK 234/14 Lex Nr 1511136), w ktérym to orzeczeniu (jego zdaniem) wykluczono
mozliwos¢ konwersiji z art. 279 § 1 k.k. na art. 291 § 1 k.k. oraz do wyroku SN z 30
wrzesnia 2009 r. | KZP 1/09 — Lex 531 780, ktéry wydano w analogicznej sytuacji
zaistnienia podobnych uchybien proceduralnych.

Sad Okregowy odwotat sie takze do ztozonych od tego wyroku Sagdu
Najwyzszego zdan odrebnych co finalnie skutkowato przyjeciem jako podstawy
umorzenia art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. postulowanej w votum separatum.

Zgodzi¢ sie nalezy, ze skarzgcym, ze tezy przywotane przez sad pierwszej
instancji w wyroku Sadu Najwyzszego (I KZP 1/09) i zgtoszonych tam zdan
odrebnych nie znajdujg odniesienia do realibw przedmiotowej sprawy, poniewaz
zostaty sformutowane na tle odmiennej sytuacji prawnej, w ukfadzie procesowym

réwnolegtego procedowania w stosunku do tego samego oskarzonego w sprawach



o wzajemnie wykluczajgce sie zarzuty sformutowane w zwigzku z tym samym
zdarzeniem historycznym.

W przedmiotowej sprawie taka sytuacja nie wystepuje. P. P. najpierw zostat
oskarzony o popetnienie przestepstw okreslonych w art. 279 § 1 k.k. Wyrok Sadu
Rejonowego w Z. z dnia 14 czerwca 2005 r. wskutek wniesionej apelacji na
niekorzyS¢ oskarzonego =zostat uchylony a sprawa zostata przekazana do
ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu. Sprawe te zwrécono prokuratorowi
w trybie art. 337 § 1 k.p.k.

W toku postepowania przygotowawczego prowadzonego przez prokuratora
postanowieniem z dnia 20 kwietnia 2006 r. 0 zmianie zarzutéw, w miejsce zarzutéw
popetnienia przestepstw okreslonych w art. 279 § 1 k.k., zarzucono P. P.
popetnienie przestepstw okreslonych w art. 291 § 1 k.k. Jedyne postepowanie
dotyczgce omawianych zdarzen historycznych toczyto sie w zakresie tych czynow
okreslanych w art. 291 § 1 k.k.

Sad Okregowy w G. w swych rozwazaniach nie odniost sie do poglgddéw
Sadu Najwyzszego dopuszczajgcych ( w ramach tozsamosci zdarzenia
historycznego objetego aktem oskarzenia) mozliwosé przypisania oskarzonemu
przestepstwa paserstwa zamiast zarzuconej kradziezy, kradziezy z wtamaniem, czy
rozboju, bez zaistnienia uchybienia okreslonego w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z
art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. (por. wyrok SN z dnia 23 wrzesnia 1994 r., Il KRN 173/94 —
OSNKW 1995, z.1-2, poz. 9 z aprobujgcg glosg J. Satko — Palestra 1995, z. 7-8,
s.231 i inne, postanowienie SN z dnia 14 lipca 2011 r., IV KK 139/11 — OSNKW
2011, z. 9, poz. 84 z glosami: A. Zolla i J. Satko — OSP 2012, z. 4, poz. 35, wyrok
SN z dnia 15 marca 2012 r. V KK 240/11 — Lex 1157588, postanowienie SN z dnia
25 pazdziernika 2012 r., IV KK 87/12 Lex 1226759).

W tej sytuacji btedne przekonanie Sgdu orzekajgcego o zaistnieniu ujemnej
przestanki procesowej doprowadzito do bezpodstawnego umorzenia postepowania
w omawianym zakresie.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad winien procedowaé majgc na
uwadze, ze przedstawiona w zaskarzonym orzeczeniu ujemna przestanka
procesowa nhie zaistniata.

Majgc to na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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