Sygn. akt IV KK 104/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczgcy)
SSN Piotr Hofmanski (sprawozdawca)

SSN Kazimierz Klugiewicz
Protokolant Jolanta Grabowska

w sprawie M. K.

skazanego z art. 288 § 1 kk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 kpk
w dniu 13 maja 2014 r.,

kasacji Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgdu Okregowego w C.

z dnia 8 listopada 2002 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w C.

z dnia 6 czerwca 2002 r.

uchyla zaskarzony wyrok w czesci w jakiej utrzymano w mocy
rozstrzygniecie co do kary i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w C. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 czerwca 2002 r., sygn. .. 1628/01, Sad Rejonowy w C.
uznat M. K. za winnego m.in. czynu opisanego w pkt | aktu oskarzenia, {j. tego, ze
w dniu 4 czerwca 2000 r. w C., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami, poprzez wybicie szyb w drzwiach przednich i tylnych z lewej strony,
sttuczenia lewego zewnetrznego lusterka, zagiecia i porysowania lewych przednich

drzwi, zagiecia pokrywy silnika, dokonat uszkodzenia samochodu m-ki ,Polonez

Caro’ o nr rej. [...] — tacznej wartosci ok. 2 160 zt, na szkode P. M., przy czym
zarzucanego przestepstwa dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umysine przestepstwo podobne, f.
popetnienia wystepku z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, na podstawie
art. 288 § 1 k.k. i art. 33 § 1 i 2 k.k.,, wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 30 stawek dziennych po 10
ztotych.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiedli oskarzony i jego obronca.
Obronca zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucit razgcg niewspotmiernosé kary w
stosunku do wagi czynu oskarzonego i na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. wnidst o
zmiane zaskarzonego wyroku i zawieszenie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Oskarzony w swej apelacji zaskarzyt
wyrok w zakresie orzeczenia o karze, zarzucajgc, ze jest zbyt surowa. Sad
Okregowy w C. po rozpoznaniu obu apelacji wyrokiem z dnia 8 listopada 2002 r.,
sygn. ... 720/02, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Wyrok ten zaskarzyt kasacjg na korzy$¢ skazanego Prokurator Generalny w
czesci, w jakiej Sad Okregowy w C. utrzymat w mocy wyrok Sadu | instancji w
zakresie rozstrzygniecia zawartego w pkt I, tj. o orzeczeniu za popetnienie czynu z
art. 288 § 1 k.k. kary grzywny obok kary pozbawienia wolnosci, oraz o orzeczeniu
kary tgcznej grzywny (pkt Il wyroku Sadu Rejonowego). Zaskarzonemu wyrokowi
zarzucono ,razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie
przepisow prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 440 k.p.k., polegajgce na przeprowadzeniu nienalezytej kontroli odwotawczej i
utrzymaniu w mocy razgco niesprawiedliwego, bo wydanego z naruszeniem

przepisu prawa materialnego - art. 33 § 2 k.k. wyroku sadu | instancji,



wymierzajgcego mu za czyn z art. 288 § 1 k.k. obok kary pozbawienia wolnosci,
grzywne pomimo braku ku temu podstaw, bowiem nie ustalono, aby przypisany
oskarzonemu czyn z art. 288 § 1 k.k. zostat popetniony w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej lub by oskarzony takg korzysc osiggnat.” W konkluzji kasacji Prokurator
Generalny wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie Sgdowi Okregowemu w C. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna.

Racje ma skarzacy podnoszac, ze za przestepstwo z art. 288 § 1 k.k.,
zarzucone M. K. w pkt | aktu oskarzenia, a przypisane w pkt |, tiret pierwsze,
wyroku Sgdu Rejonowego w C. z dnia 6 czerwca 2002 r., sygn. ... 1628/01,
niedopuszczalne byto wymierzenie kary 30 stawek dziennych grzywny po 10 z
obok kary pozbawienia wolnosci, czyli tzw. kumulatywnej grzywny na podstawie art.
33 § 2 k.k. Przepis ten pozwala orzec takg kare grzywny za przestepstwa
popetnione w celu osiggniecia korzysci majgtkowej lub jesli sprawca takg korzysé
osiggnat. Z opisu omawianego czynu zawartego w wyroku z dnia 6 czerwca 2002 r.,
ani z jego uzasadnienia, nie wynika by skazany takg korzysc¢ osiggnat, nie wynika
tez by Sad Rejonowy przypisat skazanemu dziatanie w celu osiggniecia takiej
korzysci. Przepis art. 33 § 2 k.k. zostat wiec zastosowany, mimo braku podstaw do
tego.

To niewatpliwe naruszenie prawa materialnego przez Sad Rejonowy zostato
przeoczone przez Sad Okregowy w C., ktory rozpoznawat apelacje — obroncy i
osobistg skazanego. Obie apelacje zwrdocone byty w istocie przeciwko wymiarowi
kary, a wiec uchybienie Sgdu Rejonowego z pewnoscig lezato w zakresie
zaskarzenia. Mimo to, apelacje zostaty wyrokiem z dnia 8 listopada 2002 r.,
sygn. ... 720/02 uznane za bezzasadne, a wadliwy wyrok Sgdu Rejonowego
utrzymano w mocy. W tym stanie rzeczy zgodzi¢ trzeba sie podniesionym w kasacji
zarzutem naruszenia przepiséw art. 433 § 1 k.p.k. Sagd Okregowy w C. nie
rozpoznat apelacji w jej petnym zakresie, nie dostrzegajgc razgcego naruszenia
prawa materialnego skutkujgcego bezzasadnym orzeczeniem kary grzywny obok

kary pozbawienia wolnosci i na tym polega razgce naruszenie prawa Sadu



odwotawczego bedgce podstawg uwzglednienia kasacji i uchylenia zaskarzonego
wyroku.

Sad Okregowy w C. rozpoznajgc ponownie sprawe w postepowaniu
odwotawczym wnikliwie zbada rozstrzygniecie co do kary zapadte wzgledem M. K.
za czyn z art. 288 § 1 k.k.,, zarzucony w pkt | aktu oskarzenia i podejmie
rozstrzygniecie majgce na celu usuniecie razgcego naruszenia art. 33 § 2 k.k,,
ktorego dopuscit sie Sgd Rejonowy w C. w wyroku z dnia 6 czerwca 2002 r. Warto
tez zwrdci¢ uwage, ze moze to oznaczaé koniecznosé korekty rozstrzygniecia co do
tgcznej kary grzywny, zawartego w pkt Il wyroku Sagdu Rejonowego w C.

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentenciji.



