IV KK 101/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczgcy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski

Protokolant OlgaTyburc - Zelazek

w sprawie A. K.

skazanego za czyn z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 24 kwietnia 2024 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji Rzecznika Praw Obywatelskich

whniesionej na korzys¢ skazanego

od wyrok nakazowy Sadu Rejonowego w Bedzinie z dnia 19 sierpnia 2019 r., sygn.
akt VII K 339/19

1. uchyla zaskarzony wyrok w catosci i sprawe przekazuje do
ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Bedzinie;
2. obcigza Skarb Panstwa kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

Jerzy Grubba  Piotr Mirek  Zbigniew Puszkarski

UZASADNIENIE
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Wyrokiem nakazowym Sgdu Rejonowego w Bedzinie, wydanym w dniu
19 sierpnia 2019r., w sprawie o sygn. akt VII K 339/19, A. K. zostat uznany za
winnego tego, ze:

- w dniu 14 pazdziernika 2018r., w blizej nieustalonym miejscu, dziatajac w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej, za posrednictwem sklepu internetowego ,[...]”
wprowadzit w btagd co do zamiaru i mozliwosci sprzedazy telefonu [...], czym
doprowadzit A. Z. , ktéra dokonata przelewu pieniedzy za posrednictwem systemu
PayU na konto nalezgce do A. K. tytutem zaptaty za towar, do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem, powodujgc szkode w wysokosci 549,99z,

tj. dokonania czynu z art. 286§1 k.k.

Za tak opisany czyn przy zastosowaniu art. 37a k.k. w zw. z art. 34§1 k.k.,
art. 34§1a pkt 1 k.k., art. 3482 pkt 1i 3 k.k. i art. 35§81 k.k. oskarzonemu wymierzono
kare 2 lat ograniczenia wolnosci polegajgcej na wykonywaniu nieodptatne;,
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku
miesiecznym, a takze zobowigzano oskarzonego do naprawienia szkody w catosci.
Sad orzekt takze w przedmiocie kosztow postepowania.

Powyzsze orzeczenie nie zostato skutecznie zaskarzone przez zadng ze stron
i uprawomocnito sie z dniem 17 wrzesnia 2019r. (k. 123).

Obecnie kasacje od powyzszego wyroku w catosci, na korzysc A. K. , wywiodt
Rzecznik Praw Obywatelskich, zarzucajgc w niej razgce i majgce istotny wptyw na
tre$¢ wyroku naruszenie przepisow prawa procesowego, to jest art. 500§1 i 3 k.p.k.,
polegajgce na przyjeciu, ze okolicznosci przypisanego oskarzonemu czynu i jego
wina nie budzg watpliwosci, co w konsekwencji doprowadzito do wydania wyroku
nakazowego, podczas gdy w Swietle dowoddéw dotgczonych do aktu oskarzenia
zarowno wina jak i okoliczno$ci popetnienia czynu zarzucanego A. K. budzity
powazne watpliwosci, co winno skutkowac skierowaniem sprawy do rozpoznania na
rozprawie w celu wyjasnienia wszystkich istotnych dla merytorycznego
rozstrzygniecia kwestii.

Stawiajgc tak sformutowany zarzut skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu Rejonowego w Bedzinie i przekazanie sprawy temu Sagdowi do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
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Kasacja jest oczywiscie zasadna w stopniu wymaganym przez art. 53585
k.p.k., bowiem zaskarzone orzeczenie niewgtpliwie zapadio zrazgcg obrazg
art. 50081 i 3 k.p.k.

Stosownie do powotanego przepisu procedury karnej, Sad, w wypadkach
pozwalajgcych na orzeczenie kary ograniczenia wolnosci lub grzywny, moze wydac
wyrok nakazowy w sprawach, w ktorych prowadzono dochodzenie, uznajgc na
podstawie = zebranego w  postepowaniu  przygotowawczym  materiatu,
ze przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne. Warunkiem wydania takiego
wyroku jest jednak takze uznanie, ze na podstawie zebranych dowodow okolicznosci
czynu i wina oskarzonego nie budzg watpliwosci.

W  przedmiotowym postepowaniu analiza zgromadzonego materiatu
dowodowego budzi jednak powazne watpliwosci.

Z pozyskanej w toku dochodzenia od szeregu ustugodawcow dokumentacii
wynika, ze osobg prowadzgcag dziatalnos¢ zwigzang ze sprzedazg internetowa, z
ktérej ustug skorzystata pokrzywdzona, byt A. K. — dziatalnos¢ ta bowiem
zarejestrowana byla na jego dane, podobnie jak rachunek bankowy, na ktory
przelano pienigdze z transakcji zakupu telefonu. Giebsza jej analiza, we wzajemnym
ze sobg powigzaniu, prowadzi jednak do wniosku, ze dane te nie odpowiadajg
rzeczywistym danym oskarzonego, a powigzane sg z kilkoma réznymi osobami. | tak,
pod adresem, pod ktorym zarejestrowana zostata dziatalnos¢ gospodarcza,
zamieszkuje K. M. , ktéra w toku czynnosci rozpytania oswiadczyta, ze nie
rejestrowata zadnej dziatalnos$ci, a pod adresem jej zamieszkania nigdy nie mieszkat
zaden A. K. . Przyznata ona rowniez, ze w 2018r., szukajgc przez Internet pracy,
wystata do osoby przedstawiajgcej sie jako A. K. skan swojego dowodu osobistego
wraz z adresem zamieszkania (k. 16v). Idgc dalej, numer dowodu osobistego, ktorym
miata sie postuzyé osoba zaktadajgca rachunek bankowy, pokrywa sie z numerem
dowodu osobistego swiadka A. M. — przestuchana na te okolicznos¢ swiadek
zaprzeczyta, by miata z powyzszg sprawg cokolwiek wspélnego (k. 106 i nast.). Z
kolei numer telefonu, ktérym postugiwat sie sprawca, zarejestrowany zostat na B. F.,
ktéra wprost przyznata, ze umozliwita nieznanemu mezczyznie zrobienie zdjecia
swojego dowodu osobistego oraz zatozyta rachunek bankowy, do ktérego dane

dostepu oraz karty nastepnie udostepnita temu mezczyznie. Zauwazenia wymaga
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takze, ze zatozenie rachunku w banku A. odbyto sie za pomocg sieci Internet i poza
przestaniem do banku skanu dowodu, wymagane bylo zrobienie przelewu
autoryzacyjnego, ktérego dokonano z numeru konta niepowigzanego ze skazanym
(k. 64).

W Swietle powyzszych okolicznos¢, a takze majgc na wzgledzie wyjasnienia
oskarzonego, w ktorych nie przyznat sie do zarzuconego mu czynu i wskazat, ze na
poczatku 2018r. ukradziono mu dowdd osobisty, nie sposoéb bezsprzecznie uznac,
ze sprawcg dokonanego oszustwa byt wtasnie A. K. .

Tym samym brak byto podstaw do orzekania w trybie art. 50081 i 3 k.p.k. i
wydania wyroku nakazowego.

Wobec naruszenia wskazanych wyzej przepiséw, nalezy przyjac, ze
uchybienie Sgdu miato charakter razgcy i w sposob istotny wptyneto na tresc
wydanego w sprawie wyroku, bowiem przeprowadzenie postepowania dowodowego
na rozprawie mogtoby doprowadzi¢ do odmiennego rozstrzygniecia.

Tym samym zaskarzony wyrok nakazowy nalezato uchyli¢, a sprawe
przekaza¢ do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Bedzinie.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Rejonowy winien rozpoznac sprawe
dostrzegajgc omowiong wyzszej problematyke.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt jak na

wstepie.
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