Sygn. akt IV CZ 76/14

POSTANOWIENIE

Dnia 20 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie ze skargi powoda

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku

Sadu Okregowego w L.

z dnia 9 marca 2012 r

w sprawie z powodztwa J. D.

przeciwko Bankowi [...] Spotce Akcyjnej w W. i Agenciji Nieruchomosci
Rolnych w W.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 listopada 2014 r.,

na skutek zazalenia powoda

na punkt drugi zarzgdzenia Przewodniczgcego Sadu Okregowego w L.
z dnia 28 kwietnia 2014 r.

odrzuca zazalenie.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzgdzeniem Przewodniczgcego Sadu Okregowego w L. z
dnia 28 kwietnia 2014 r. ustalono optate w wysokosci 100 000 zt od skargi o
stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w
L. z dnia 9 marca 2012 r. (sygn.[...]). Zarzadzenie to zaskarzyt zazaleniem do Sgdu

Najwyzszego powdd J. D.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenie skierowane przeciwko wyzej wymienionemu zarzgdzeniu, jako
niedopuszczalne, podlega odrzuceniu. Przepisy kodeksu postepowania cywilnego
(art. 394* § 1, § 11 i § 2 k.p.c.) zawierajg zamkniety katalog sytuacji, w ktérych
mozna wnies¢ zazalenie do Sgdu Najwyzszego. Do zazalen tych nie ma zatem

zastosowania art. 394 § 1 pkt 9 w zw. z art. 398 k.p.c.

Zgodnie z art. 394" § 1 k.p.c., zazalenie do Sadu Najwyzszego przystuguje
jedynie na postanowienie sagdu pierwszej instancji odrzucajgce skarge
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego  orzeczenia.
Argument a contrario uzasadnia wiec wniosek, ze zazalenie nie przystuguje na
zarzadzenie przewodniczgcego sgdu pierwszej instancji w przedmiocie ustalenia
optaty od wniesionej skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia. Dodatkowo nalezy podniesé, ze zgodnie z art. 4242 kp.c.
w wypadkach nieuregulowanych przepisami niniejszego dziatu (ij. dziatu VI
dotyczgcego skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego
orzeczenia) do postepowania wywotanego wniesieniem skargi stosuje sie
odpowiednio przepisy o skardze kasacyjnej. Wedtug ugruntowanego stanowiska
orzecznictwa, nie jest zaskarzalne zarzgdzenie przewodniczgcego sgdu drugiej
instancji o wezwanie do uiszczenia optaty od skargi kasacyjnej, czy poprzednio
kasacji (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 1999 r., | CKN
120, PS 1999, nr 11-12, s. 189, z dnia 3 pazdziernika 2000 r., | CZ 97/00, OSNC
2001, nr 3, poz. 45, z dnia 27 stycznia 2005 r., V CZ 163/04, nie publ.).
Kontrola zasadnosci wezwania strony do uiszczenia optaty od skargi kasacyjnej

moze by¢ przedmiotem kontroli Sgdu Najwyzszego jedynie posrednio, przy



wykorzystaniu art. 380 k.p.c., w razie wniesienia zazalenia na postanowienie sgadu

odrzucajgce skarge kasacyjng, czy odpowiednio skarge o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398°§ 3 w zw. z art. 398°§ 2 i art. 394*
§ 3 k.p.c. postanowiono, jak w sentencji.



