Sygn. akt IV CZ 62/18

POSTANOWIENIE

Dnia 22 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska (przewodniczacy)
SSN Joanna Misztal-Konecka (sprawozdawca)

SSN Tomasz Szancito

w sprawie o zwolnienie J. J.

od kosztow sgdowych i ustanowienie dla niego petnomocnika z urzedu
celem sporzgdzenia skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku wydanego w sprawie IV Ca (...) Sgdu Okregowego w S.

oraz celem sporzgdzenia skargi

0 wznowienie postepowania w sprawie IV Ca (...),

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 22 marca 2019r.,

zazalenia adwokata P. J.

na postanowienie Sgdu Okregowego w S.

z dnia 21 marca 2018 r., sygn. akt IV Co (...),

stwierdza swojg niewlasciwos¢ i sprawe przekazuje Sadowi

Okregowemu w S. w celu rozpoznania zazalenia.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 21 marca 2018 roku, wydanym w sprawie IV Co (...)
Sad Okregowy w S.:

1. przyznat adwokatowi P. J. tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawne;j
udzielonej z urzedu J. J. kwote 2 700 zt, podwyzszong o kwote podatku od towardw

i ustug, tytutem wynagrodzenia za sporzgdzenie opinii o braku podstaw do



sporzadzenia skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem wyroku Sadu
Okregowego w S. z dnia 11 pazdziernika 2013 roku w sprawie IV Ca (...), oraz

kwote 195,57 zt tytutem zwrotu niezbednych wydatkow;

2. oddalit wniosek o przyznanie wynagrodzenia za sporzgdzenie opinii
0 braku podstaw do zlozenia skargi o wznowienie postepowania w sprawie
zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w S. z dnia
11 pazdziernika 2013 roku w sprawie IV Ca (...) (uprzednio IX C (...) Sadu

Rejonowego w S.).

Na powyzsze postanowienie w zakresie rozstrzygniecia zawartego
w punkcie 2 zazalenie ztozyt adw. P. J., zarzucajgc naruszenie art. 29 ust. 1 ustawy
z dnia 26 maja 1982 roku - Prawo o adwokaturze oraz § 16 ust. 5 w zw. z§ 5
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej przez adwokata z urzedu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Stosownie do art. 394?> § 1 k.p.c. na postanowienia sgdu drugiej instancji,
ktérych przedmiotem sg m.in. zwrot kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu przystuguje zazalenie do innego skfadu tego sadu, z wyjgtkiem
postanowien wydanych w wyniku rozpoznania zazalenia na postanowienie sgdu
pierwszej instancji. Wprowadzenie tej normy do Kodeksu postepowania cywilnego
jest wynikiem wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 22 pazdziernika 2013 roku,
SK 14/13, w ktorym art. 3942 § 1 k.p.c. w zakresie, w jakim nie przewiduje
mozliwosci zaskarzenia postanowienia sgdu drugiej instancji w sprawie przyznania
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej Swiadczonej z urzedu, polegajgcej
na sporzgdzeniu opinii 0 braku podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej zostat
uznany za niezgodny z Konstytucjg. Posrednio réwniez na jej ksztatt miat wptyw
wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 30 pazdziernika 2012 roku, SK 20/11,
uznajacy niekonstytucyjnos$¢ art. 3941 § 1 pkt 2 k.p.c., w brzmieniu obowigzujgcym
do 2 maja 2012 roku, w zakresie, w jakim nie przewidywat zazalenia na

postanowienie sgdu drugiej instancji oddalajgce wniosek petnomocnika



ustanowionego z urzedu o przyznanie od Skarbu Panstwa kosztow nieoptaconej

pomocy prawnej udzielonej w postepowaniu przed sgdem drugiej instancji.

Wskazana regulacja art. 3942 § 1 k.p.c. obowigzuje od 18 kwietnia 2014 roku,
oznaczajgc jako sad funkcjonalnie wtasciwy do rozpoznania zazalenia - sad drugiej
instancji. Znajduje ona zastosowanie do zaskarzonego postanowienia, poniewaz

zostato ono wydane w dniu 21 marca 2018 roku.

Sad Najwyzszy rozpoznaje sprawy, w ktdérych zostata wyraznie okreslona
jego kompetencja do rozstrzygania, i nie moze zastepowac innych sgdow
w zakresie wykonywania kompetencji dla nich zastrzezonych. Stwierdzajgc brak
swojej wtasciwosci sad przekazuje sprawe sadowi wiasciwemu (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 27 lutego 2019 roku, Il CZ 103/18, niepubl.; postanowienie
Sadu Najwyzszego z 21 marca 2013 roku, IIl CZ 17/13, niepubl.).

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy na mocy art. 200 § 1 w zw.
zart. 394 § 3 w zw. z art. 3982 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 397 § 2 k.p.c.

postanowit jak na wstepie.

w



