Sygn. akt IV CZ 61/18

POSTANOWIENIE

Dnia 22 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Joanna Misztal-Konecka

SSN Tomasz Szancito

w sprawie ze skargi powodow

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 5 kwietnia 2013 r., sygn. akt | ACa (...)

w sprawie z powodztwa G. D. i H. D.

przeciwko P. Spotce Akcyjnej w L.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 22 marca 2019 r.,

zazalenia powodow

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 19 kwietnia 2018 r., sygn. akt | ACa [...]/18,

1. zmienia zaskarzone postanowienie w punkcie 2. (drugim) w
ten sposob, ze nie obcigza G. D. i H. D. kosztami postepowania, a
w pozostatym zakresie oddala zazalenie,

2. przyznaje adwokatowi M. S. kwote 2700 (dwa tysiagce
siedemset) zilotych powiekszong o 23% podatku Vat z tytutu
wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong z urzedu G. D. i H. D.
i nakazuje wyptaci¢ te kwote ze sSrodkéw Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...).



UZASADNIENIE

H. D. i G. D. wystgpili ze skargg o wznowienie postepowania w sprawie |
ACa (...), zakonczonej wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 5 kwietnia 2013 r.
Sprawa ta toczyta sie z ich powodztwa przeciwko P. S.A. w L. o zaptate
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci powodéw w zwigzku z
posadowieniem na gruncie nalezgcych do pozwanej energetycznych urzgdzen
przesytowych w postaci linii sredniego napiecia. W toku tego postepowania
pozwana przedtozyta dokumenty majgce swiadczy¢ o tym, kiedy nastgpita budowa
linii energetycznych rozlokowanych na nieruchomosci powodoéw. W wyniku oceny
sprawy, Sad Apelacyjny uznat za skuteczny zgtoszony przez pozwang zarzut
nabycia przez nig w drodze zasiedzenia stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej swg
treScig stuzebnosci przesylu, a w konsekwencji oddalit powddztwo o zaptate

wynagrodzenia.

W toczgcej sie nastepnie sprawie z wniosku H. D. i G. D. z udziatem P. S.A.
w L. o ustanowienie za wynagrodzeniem stuzebnosci przesytu wnioskodawcom
zostata w dniu 1 czerwca 2017 r. doreczona odpowiedZz na wniosek, z ktérej
wynikato, ze niektére z dokumentow przedtozonych w sprawie o zaptate nie
dotyczyty linii sredniego, lecz niskiego napiecia. Z powyzszego skarzgcy wywiedli,
ze linia sSredniego napiecia zostata zbudowana w okresie pozniejszym,
wykluczajgcym nabycie stuzebnosci gruntowej przez zasiedzenie. Na tej podstawie
uznali, ze doszto do dopuszczenia sie przez przedsiebiorce przesytowego fatszu
intelektualnego, uzasadniajgcego, ich zdaniem, wznowienie postepowania w
sprawie o zaptate z powodu oparcia wyroku na dokumencie podrobionym Ilub

przerobionym (art. 403 § 1 pkt 1 in principio, in medio k.p.c.).

P. S.A. w L. wniosta o odrzucenie, a ewentualnie o oddalenie skargi, jako
podstawe odrzucenia wskazujgc przekroczenie terminu do wniesienia skargi, ktéry
powinien by¢ liczony od dnia doreczenia skarzgcym odpowiedzi na wniosek w

sprawie 0 ustanowienie stuzebnosci przesytu.



Postanowieniem z 19.4.2018 r. Sgd Apelacyjny w (...) odrzucit skarge o
wznowienie jako spozniong, tzn. wniesiong z naruszeniem 3-miesiecznego terminu
od powziecia wiadomosci o podstawie wznowienia (art. 407§ 1 k.p.c.). Za
miarodajny dla rozpoczecia biegu tego terminu uznat bowiem dzieh, w ktérym
strona w sposéb wiarygodny dowiedziata sie o podstawie wznowienia okreslonej w
art. 403 § 1 pkt 1 k.p.c. i mogta ocenic jej prawdopodobny wptyw na wynik sprawy.
Sad wskazat ponadto, ze skarga nie opiera sie na ustawowej podstawie
wznowienia, poniewaz nie miato miejsca podrobienie lub przerobienie dokumentu.
Skarzgcy zmierzajg natomiast w istocie do wykazania uchybienia sgdu
polegajgcego na btednej ocenie tresci zaoferowanego w sprawie dowodu z

dokumentu.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniesli H. D. i G. D., kwestionujgc
uznanie skargi za spozniong (art. 3 w zw. z art. 233 § 1 i art. 407 § 1 k.p.c.) oraz
zarzucajgc obraze art. 403 § 1 pkt 1 k.p.c. wskutek odmowy uznania za podrobienie
lub przerobienie dokumentu okolicznosci podania przez profesjonalnie
reprezentowanego przedsiebiorce przesytowego niezgodnych z prawdg twierdzen
dotyczgcych rodzaju linii elektroenergetycznej przebiegajacej przez nieruchomosc¢
powodow. Opierajgc sie na tych =zarzutach, skarzgcy wniesli o uchylenie
zaskarzonego postanowienia, a ewentualnie - o jego zmiane przez nieobcigzanie

skarzgcych kosztami postepowania przed Sgdem Apelacyjnym w (...) (art. 102
k.p.c.).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Niezasadne sg zarzuty zazalenia odnoszgce sie do kwestii zachowania 3-
miesiecznego terminu do wniesienia skargi 0 wznowienie postepowania.
Stosownie do art. 407 § 1 k.p.c., bieg tego terminu jest liczony od dnia, w ktérym
strona dowiedziata sie o podstawie wznowienia. W razie wywodzenia takiej
podstawy z faktu oparcia wyroku na dokumencie podrobionym lub przerobionym
(art. 403 § 1 pkt 1 k.p.c.) poczatek terminu jest wyznaczany wystgpieniem
dwu pozostajgcych w koniunkcji okolicznosci. Pierwszg z nich jest uzyskanie
w sposOb  wiarygodny wiedzy o podrobieniu lub przerobieniu dokumentu

(verba legis: ,strona dowiedziata sie”, art. 407 § 1 k.p.c.). Drugg natomiast stanowi



mozliwos¢ stwierdzenia prawdopodobnego zwigzku miedzy wystgpieniem tych
ingerencji w dokument oraz zapadtym w sprawie orzeczeniem. Dopiero wéwczas
mozna bowiem przyjaé, ze ,wyrok zostat oparty” na dokumencie podrobionym lub
przerobionym, tzn. dopuszczenie dowodu z tego dokumentu mogto mie¢ wptyw na

wynik sprawy.

Z prawomocnoscig wyroku wigze sie m.in. uzyskanie stanu stabilizacji
objetych nim stosunkoéw prawnych. Doniostos¢ skutkdw wzruszenia orzeczenia
przemawia zatem za Scistg wyktadnig przepisow okreslajgcych podstawy
wznowienia postepowania oraz za fgczeniem poczagtku biegu terminu do wniesienia
skargi z wystgpieniem czynnikéw poddajgcych sie zobiektywizowanej ocenie. Skoro
wiec art. 407 § 1 k.p.c. stanowi o uzyskaniu wiedzy o podstawie wznowienia, to nie
podlega zaaprobowaniu stanowisko skarzgcych, ktérzy termin ten liczyli w istocie
od daty uswiadomienia sobie, ze dostepne im i znane wczesniej dokumenty mogag
by¢ podstawg wznowienia postepowania. Tymczasem tylko wtym kontekscie
mogtaby by¢ rozwazana opisywana przez skarzgcych sytuacja skonstatowania, ze

ztozone we wczesniejszej sprawie dokumenty nie dotyczg linii Sredniego napiecia.

Kryterium uzyskania okreslonego stanu swiadomosci nie jest miarodajne dla
rozpoczecia w/w terminu takze z tej przyczyny, ze wystgpienie takiego stanu nie
poddawatoby sie zewnetrznej ocenie, uzalezniajgc bieg terminu od subiektywnych
odczu¢ skarzgcego i dobitnie ostabiajgc rygoryzm skutkéw uchybienia terminowi
do wniesienia skargi. Tym samym dosztoby do zniweczenia celu, jaki przyswiecat
jednoznacznemu powigzaniu poczatku biegu tego terminu z wiedzg skarzgcego

0 podstawie wznowienia.

Skarzgcy co najmniej od 1.6.2017 r., czyli od doreczenia im odpisu
odpowiedzi na wniosek o ustanowienie stuzebno$ci, dysponowali wiedzg o tym,
ktérej linii energetycznej dotyczyty dokumenty przedtozone przez pozwang
w sprawie o zaptate wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z gruntu.
Najpdzniej od tej daty biegt zatem 3-miesieczny termin do wniesienia skargi, nawet
jesli skarzgcy dopiero w pazdzierniku 2017 r. uswiadomili sobie, ze informacje te
mogtyby, by¢ moze, wptyng¢ na odmienne rozstrzygniecie sprawy o zaptate

wynagrodzenia.



Niezachowanie terminu do wniesienia skargi o wznowienie postepowania w
zasadzie zwalnia z rozwazania, czy skarga zostata oparta na ustawowych
podstawach wznowienia, tzn. czy nie tylko powotana zostata, lecz rzeczywiscie
zaistniata okolicznos¢, ktéra miataby uzasadnia¢ wznowienie postepowania. Wobec
treSci zarzutow zazalenia wypada jednak wskazac, ze réwniez w tej kwestii,
obocznie podniesionej w motywach zaskarzonego orzeczenia, stanowisko Sgdu
Apelacyjnego jest trafne. Wbrew wywodom zazalenia, powotywane przez
skarzgcych okolicznosci nie swiadczg o podrobieniu lub przerobieniu dokumentu,

majgcego stanowic¢ podstawe rozstrzygniecia sprawy o zaptate.

Do zastosowanie art. 403 § 1 pkt 1 in principio, in medio k.p.c. niezbedne
bytoby wystgpienie obu ww. elementow, czyli ustalenie, ze doszto do podrobienia
lub przerobienia dokumentu, a jednoczesnie, w Kkoniunkcji z tg przestanka:
ze na takim dokumencie oparte zostato rozstrzygniecie sprawy, ktérej dotyczy
skarga o wznowienie postepowania. Nie jest konieczne stwierdzenie podrobienia
lub przerobienia dokumentu w postepowaniu karnym. Ustalenie, ze miata miejsce
ingerencja w autentycznos¢ dokumentu, moze by¢ dokonane przez sgd w sprawie
cywilnej, z uwzglednieniem rozumienia podrobienia lub przerobienia dokumentu
przyjetego w wykfadni art. 270 k.k. Do tak ujmowanych podstaw dostosowany jest
réwniez sposob obliczania biegu terminu do wniesienia skargi o wznowienie: od

dnia dowiedzenia sie o podrobieniu albo przerobieniu dokumentu.

Za podrobienie dokumentu nalezy wuzna¢ wykonanie jego imitacji
stwarzajgcej pozory dokumentu autentycznego, czyli pochodzgcego od
okreslonego wystawcy (wyroki SN z 27.11.2000 r., Il KKN 233/98, z 10.5.2007 r.,
IV KK 109/07), zmierzajgce do przypisania temu wystawcy tresci zawartej w
dokumencie. Z kolei przerobienie dokumentu polega na wprowadzeniu
w dokumencie zmian dokonanych przez nieuprawniong do tego osobe, w
tym dopisania lub skreslenia tresci dokumentu (wyr. SN z 27.11.2000 r., 1l KKN
233/98, Prok. i Pr. - wkt. 2001, Nr 5, poz. 4; wyr. SN z 9.1.2013 r., V KK 97/12,
Prok. i Pr. - wkt. 2013, Nr 4, poz. 5). Poniewaz dobrem chronionym jest w tych
przypadkach autentyczno$¢, a nie prawdziwos¢ dokumentu, to bez znaczenia
pozostaje, czy tre§¢ dokumentu stwierdza okolicznosci odpowiadajgce prawdzie.

Za przerobienie lub podrobienie dokumentu nie jest rowniez uznawany tzw. fatsz


http://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrugaydkobvgeza
http://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglryguytcnbwgaya
http://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrugaydkobvgeza
http://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrugaydkobvgeza
http://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrsgyydkojsgqyta

intelektualny, czyli potwierdzenie w dokumencie informacji nieodpowiadajgcych

prawdzie.

Zadna z tych sytuacji nie miata miejsca w sprawie o zaptate toczgcej sie
z powodztwa skarzgcych. Z motywow zazalenia wynika natomiast, ze podstaw
stosowania art. 403 § 1 pkt 1 k.p.c. upatrujg oni w rozszerzajgcej wyktadni tego
przepisu, jako obejmujgcego réwniez oparcie orzeczenia na dokumentach, ktére
wprowadzity w btgd sad i skarzgcych, a to w zwigzku ze sformutowaniem przez
przeciwnika procesowego, ktory wnidst o przeprowadzenie dowodu z dokumentow,
niezgodnych z prawdg twierdzen faktycznych. W  efekcie, wobec
nieprzeprowadzenia dowodu z opinii biegtego z zakresu energetyki i z zakresu
geodezji, pozwana doprowadzita, jak twierdzg skarzgcy, do wydania wyroku
opartego na fatszywych ,przekonaniach co do przedmiotu orzekania, co miesci sie
w ramach definicji dokumentu przerobionego lub podrobionego, mimo braku

faktycznej ingerencji w tres¢ tego dokumentu” (skarga czy zazalenie, s. 3).

Stanowisko skarzgcych nie moze by¢é zaaprobowane. Przepisy
0 podstawach skargi o wznowienie muszg by¢ interpretowane scisle, poniewaz ich
zastosowanie decyduje o mozliwo$ci wzruszenia prawomocnego orzeczenia.
Wyciggniecie btednych wnioskow z zestawienia twierdzen strony postepowania
oraz przedtozonych przez te strone (niepodrobionych i nieprzerobionych)
dokumentow sktadajgcych sie na dokumentacje budowy linii energetycznej nie

wypetnia przestanek zastosowania art. 403 § 1 pkt 1 k.p.c.

Skuteczny okazat sie natomiast zarzut zazalenia dotyczacy naruszenia art.
102 k.p.c. Niewatpliwie, wystepujgc ze skargg o wznowienie postepowania,
skarzgcy powinni byli liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu kosztow poniesionych przez
przeciwnika, w razie gdyby skarga okazata sie niedopuszczalna lub niezasadna.
Nalezato jednak uwzglednié, ze skarzgcy sg osobami o niewielkich dochodach,
czesciowo zajetych w postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym w nastepstwie
przegrania sprawy o zapfate, ktdrej dotyczy skarga o wznowienie postepowania.
W zwigzku z trudng sytuacjg majgtkowg skarzacy zostali juz wczesniej zwolnieni od
kosztow sgdowych. Z materialu sprawy wynika, ze, wystepujgc ze skargg

0 wznowienie postepowania, kierowali sie oni przekonaniem o zasadnosci swych



roszczen oraz poczuciem pokrzywdzenia przegraniem sprawy o0 zaptate.
W konteks$cie podstaw zastosowania art. 102 k.p.c. pewne znaczenie miata takze
istotna réznica potencjatu ekonomicznego stron, powodujgca ryzyko
niewspotmiernej dotkliwosci skutkow obcigzenia skarzgcych obowigzkiem zwrotu
kosztow przeciwnikowi skargi. Z powyzszych przyczyn nalezato uznaé, ze w
sprawie zaistniat wypadek szczegodlnie uzasadniony w rozumieniu powotanego
ostatnio przepisu, co przemawiato za zmiang odmiennego w tym punkcie

rozstrzygniecia Sgdu Apelacyjnego.

W pozostatym zakresie zazalenie, jako niezasadne, podlegato oddaleniu
z przyczyn wyjasnionych we wczesniejszych wywodach niniejszego uzasadnienia.
W drugim punkcie postanowienia rozstrzygnieto o przyznaniu wynagrodzenia
petnomocnikowi skarzgcych za pomoc prawng udzielong im 2z urzedu

w postepowaniu zazaleniowym.

Z uwagi na powyzsze Sad Najwyzszy na podstawie art. 3941 § 3 w zw. z art.

3984 k.p.c. orzekt, jak w sentencji postanowienia.
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