Sygn. akt IV CZ 34/19

POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Dariusz Zawistowski (przewodniczacy,
sprawozdawca)

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powodztwa J. K. i M. K.

przeciwko A. W.

0 zmiane swiadczen dozywotnich na rente,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 29 maja 2019r.,

zazalenia powodow

na postanowienie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 12 pazdziernika 2018 r., sygn. akt | Ca (...),

1. uchyla zaskarzone postanowienie w czesci odrzucajacej
skarge kasacyjng powodow (pkt 2)

2. odrzuca zazalenie w pozostatej czesci.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 12 pazdziernika 2018 r. Sad Okregowy w W., w
wyniku sprawdzenia wartosci przedmiotu zaskarzenia, ktérg ustalit na kwote 29 760

zt, odrzucit skarge kasacyjng powoddéw jako niedopuszczalng.

W zazaleniu powodowie zarzucili btedne ustalenie wartosci przedmiotu

zaskarzenia i wnie$li o zmiane zaskarzonego postanowienia przez ustalenie



wartosci przedmiotu zaskarzenia na kwote 106 126 z, ewentualnie na kwote

135 886 zt oraz ,przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sagdu Najwyzszego wartosc
przedmiotu zaskarzenia warunkujgca dopuszczalno$¢ skargi kasacyjnej (art. 3982
§ 1 k.p.c.) oceniana jest zawsze w oparciu 0 wartos¢ przedmiotu sporu ustalong
przez sad pierwszej instancji. Orzeczenie w tym zakresie wigze na podstawie
art. 365 § 1 k.p.c. sad orzekajgcy o dopuszczalnosci skargi kasacyjnej (por. m.in.
postanowienia: z dnia 13 kwietnia 2005 r., V CZ 18/05, nie publ., z dnia 14 lipca
2010 r., Il CSK 118/10, nie publ. i z dnia 7 marca 2014 r., IV CZ 132/13). Nadto
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wskazana przez wnoszgcego skarge kasacyjng

nie jest wigzgca dla Sadu.

Powodowie domagali sie¢ zamiany ,wszelkich uprawnien objetych trescig
prawa dozywocia na dozywotnig rente w wysokosci 2220 zt” miesiecznie, a wartosc
przedmiotu sporu okreslili w pozwie na kwote 26 640 zi. Wyrokiem z dnia
22 sierpnia 2017 r. Sad Rejonowy w A. ustalit, ze pozwana ma obowigzek
Swiadczenia renty na rzecz pozwanych w miejsce Swiadczen wskazanych w
umowie dozywocia i zasgdzit od pozwanej na rzecz powodow Swiadczenia rentowe
ptatne od wrzesnia 2017 r. oraz skapitalizowane renty za okres wczesniejszy,

wskazane w wyroku.

W apelacji powodow warto$¢ przedmiotu zaskarzenia okreslono na kwote

29 760 zt, odpowiadajgca sumie rent w wysokosci 2480 zt miesiecznie w skali roku.

Wyrokiem z dnia 21 marca 2018 r. Sagd Okregowy zmienit zaskarzony wyrok
oddalajgc powodztwo oraz apelacje powodow. Z tego wzgledu oceniajgc przedmiot
zaskarzenia w skardze kasacyjnej, rzutujgcy na ustalenie wartosci przedmiotu
zaskarzenia, nie mozna poming¢ sposobu zredagowania wyroku przez Sad
| instancji, chociaz Sad Okregowy - biorgc pod uwage charakter rozpoznawanej

sprawy - trafnie ocenit, ze miat w niej zastosowanie art. 22 k.p.c.

W pozwie wniesionym w dniu 10 lipca 2014 r. powodowie domagali sie
zasgdzenia rent poczynajgc od dnia 1 stycznia 2014 r. Zgdanie pozwu nie

obejmowato zatem zasgdzenia renty skapitalizowanej. Jednak Sad | instancji



w wyroku z dnia 22 sierpnia 2017 r. oprécz swiadczen rentowych, zasadzit
dodatkowo na rzecz powodow wskazane w wyroku kwoty tytutem skapitalizowane;j
renty. Miato to wptyw na wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia, ktdérg w apelacji
pozwanej okreslono na 106 126 zt, z uwzglednieniem wysokosci rocznej renty
oraz sumy zasadzonych $wiadczen tytutem renty skapitalizowanej. Powodowie
w apelacji wartos¢ przedmiotu sporu wskazali na 28 408 zt. Wobec oddalenia ich
apelacji oraz uwzglednienia apelacji pozwanej w catosci nie mozna byto przyjac,
ze o wartosci przedmiotu zaskarzenia w postepowaniu kasacyjnym rozstrzyga
wytgcznie wysokos¢ renty wskazanej przez powoddw, w oparciu o ktorg wartos¢
przedmiotu zaskarzenia w postepowaniu kasacyjnym Sad Okregowy okreslit na
29 760 zt. Niezasadne byto zatem odrzucenie skargi kasacyjnej z powotaniem sie
na art. 3982 § 1 k.p.c. Uzasadniato to uchylenie zaskarzonego postanowienia
w czesci odrzucajgcej skarge kasacyjng powodow (art. 394! § 3 w zw. z art. 398%°
§ 1iart. 3982 k.p.c.

Odrzucajgc zazalenie w pozostatej czesci Sgd Najwyzszy miat na wzgledzie,
Zze zgodnie z 394! § 1 k.p.c. zazalenie do Sgdu Najwyzszego przystuguje na
postanowienie sgdu drugiej instancji odrzucajgce skarge kasacyjng oraz na
postanowienie sgdu drugiej lub pierwszej instancji odrzucajgce skarge o
stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia.
Zaskarzone postanowienie Sgdu Okregowego w czesci obejmujgcej sprawdzenie
wartosci przedmiotu zaskarzenia i ustalenie jej na kwote 29 760 zt nie jest takim
orzeczeniem. Nie jest takze postanowieniem sgdu drugiej instancji konczacym
postepowanie w sprawie w rozumieniu art. 394! § 2 k.p.c., gdyz postanowieniami
konczgcymi postepowanie w sprawie sg postanowienia zamykajgce droge do
wydania przez sgd orzeczenia rozstrzygajgcego istote sprawy w procesie lub
w postepowaniu nieprocesowym, a ponadto postanowienia, ktére konczg sprawe
jako pewng catos¢ poddang pod osad, a wiec dotyczgce catosci sprawy i bedgce
ostatnimi orzeczeniami wydanymi w postepowaniu sgdowym (por. uzasadnienie
uchwaty skfadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 31 maja 2000 r.,
[l ZP 1/00, OSNC 2001, nr 1 poz. 1). Do postanowien konczacych postepowanie w
sprawie nie nalezg natomiast postanowienia kohczgce jedynie kwestie incydentalne

i uboczne (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 listopada 1996 r., 1l CKN



12/96, OSNC 1997, nr 4, poz. 41 oraz uchwata sktadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z 24 listopada 1998 r., Il CZP 44/98, OSNC 1999, nr 5, poz. 87). Taki
charakter ma postanowienie sprawdzajgce wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia
i ustalajgce te warto$¢ (por. postanowienie SN z dnia 8 pazdziernika 2010 r., Il PZ
31/10). Jego zasadnos¢ podlegata ocenie wramach zarzutu kwestionujgcego
odrzucenie skargi kasacyjnej. Z tego wzgledu zazalenie w czesci wykraczajgcej
poza rozstrzygniecie o odrzuceniu skargi kasacyjnej podlegato odrzuceniu jako
niedopuszczalne (art. 394 § 3 w zw. z art. 39821, art. 397 i art. 370 k.p.c.).
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