Sygn. akt IV CZ 20/18

POSTANOWIENIE

Dnia 23 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wojciech Katner (przewodniczacy)
SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa A. R.

przeciwko M. B., t. B.i,,T.” Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w R.
0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 23 maja 2018 r.,

zazalenia strony pozwanej ,,T.” Spofki z ograniczong

odpowiedzialnoscig w R.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 listopada 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

1) oddala zazalenie,
2) zasadza od "T." sp. z 0. 0. w R. na rzecz powoda koszty
postepowania zazaleniowego w kwocie 2700 (dwa tysigce

siedemset) zi.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 29 listopada 2017 r. Sagd Apelacyjny w (...) odrzucit
skarge kasacyjng , T.” sp. z 0.0. w R. od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia
30 maja 2017 r. (I ACa (...)). W uzasadnieniu wskazat, ze postanowieniem z dnia 3
listopada 2017 r. Sad Apelacyjny w (...), uwzgledniajgc w czesci wniosek

skarzgcego, zwolnit go od optaty od skargi kasacyjnej ponad 2 000 zt i oddalit



wniosek w pozostatym zakresie. Sad uznat, ze zatgczone do wniosku dokumenty
Swiadczg o mozliwosci poniesienia przez pozwanego zmniejszonej optaty,
albowiem ze wzgledu na czas trwania postepowania, Spétka byta w stanie
wygospodarowac te kwote, majgc sSwiadomos¢ koniecznosci jej uiszczenia,
podobnie jak to uczynita w przypadku wniesionej apelacji, po uzyskaniu zwolnienia
od opfaty apelacyjnej ponad 2 000 zt. Odpis postanowienia z dnia 3 listopada 2017
r doreczono fachowemu petnomocnikowi skarzgcego w dniu 10 listopada 2017 r. W
terminie tygodniowym optata w wysokosci 2 000 zt nie zostata uiszczona, co
skutkowato odrzuceniem skargi kasacyjnej jako nieoptaconej na podstawie art. 3986
§ 2k.p.c.

W zazaleniu na to postanowienie, Spétka zarzucita naruszenie art. 103
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych
(tekst jedn.: Dz.U. z 2018 r., poz. 300) przez niezastosowanie w wyniku wadliwego
uznania, ze skarzgcy jest w stanie ponies¢ opfate od skargi kasacyjnej w kwocie
2 000 zt. Na podstawie art. 380 w zwigzku z art. 3982 k.p.c. Spdtka wniosta
o kontrole postanowienia Sadu drugiej instancji z dnia 3 listopada 2017 r.
w przedmiocie rozstrzygniecia jej wniosku o zwolnienie od opfaty od skargi
oraz o uchylenie zaskarzonego postanowienia z dnia 29 listopada 2017 r.

0 odrzuceniu skargi kasacyjne;j.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na postanowienie sadu drugiej instancji rozstrzygajgce wniosek strony
o zwolnienie od opfaty od skargi kasacyjnej nie przystuguje zazalenie. W sytuacji,
gdy sad drugiej instancji nie uwzglednit wniosku o zwolnienie strony od tej optaty,
a nieopfacenie skargi kasacyjnej stato sie jedyng przyczyng jej odrzucenia, Sad
Najwyzszy, w ramach postepowania wywotanego zazaleniem strony na odrzucenie
skargi kasacyjnej, kontroluje takze, na wniosek strony zgtoszony w zazaleniu na
podstawie art. 380 w zwigzku z art. 3982 k.p.c., niezaskarzalne postanowienie
sgdu drugiej instancji w przedmiocie wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia 2015 r., | CZ 85/15, nie
publ., z dnia 16 lipca 2008 r., Il CZ 40/08, nie publ., z dnia 6 maja 2011 r., Il CZ
12/11, nie publ. oraz z dnia 27 czerwca 2013 r., lll CZ 28/13, nie publ.).



W rozpoznawanym zazaleniu skarzgcy zawart taki wniosek, stad kontrola
Sadu Najwyzszego sprowadza sie do oceny trafnosci stanowiska Sadu drugiej
instancji co do mozliwosci uiszczenia przez skarzgcego optaty kasacyjnej
w ostatecznie okreslonej przez Sgd Apelacyjny wysokosci 2000 zt. Analiza wniosku
Spétki o zwolnienie od optaty oraz dotgczonych do niego dokumentow potwierdza
prawidtowos¢ stanowiska Sgdu Apelacyjnego zawartego w postanowieniu z dnia
3 listopada 2017 r. Spotka prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg i reguluje na biezgco
rézne zwigzane z nig zobowigzania finansowe, czego dowody w postaci faktur
za paliwo, czesci zamienne do samochoddw, czynsz najmu lokalu, ustugi
telekomunikacyjne, optaty leasingowe i inne, przedstawita. Niewatpliwie wiec
posiadata srodki finansowe pozwalajgce takze na pokrycie optaty sgdowej od
skargi. Nie ma jakichkolwiek racjonalnych podstaw do przyjecia, ze wskazane przez
skarzgcego i zaspokojone przez niego zobowigzania ,wyprzedzaty”, czy tez byly
.istotniejsze” od zobowigzania zwigzanego z wniesieniem skargi kasacyjnej od
prawomocnego wyroku, ktore i tak Sagd Apelacyjny obnizyt, skoro uwzglednit
czesciowo wniosek o zwolnienie od optaty i wyznaczyt jg na poziomie zwolnienia
od optaty apelacyjnej. Nalezy przy tym podnies¢, Zze optate te w kwocie 2 000 zt

Spodtka uiscita.

W tej sytuacji skarzagcy reprezentowany przez fachowego petnomocnika
procesowego miat Swiadomosc¢ skutkow nieoptacenia zmniejszonej optaty sgdowej
w postaci ryzyka odrzucenia skargi kasacyjnej. Zazalenie nie jest wiec
usprawiedliwione i podlega oddaleniu (art. 394 § 3 w zw. z art. 398 k.p.c.).
O kosztach postepowania zazaleniowego na rzecz przeciwnika procesowego,
ktory wniost w terminie odpowiedz na zazalenie orzeczono na podstawie art. 108

w zw. z art. 3982 k.p.c.

jw



