Sygn. akt IV CZ 19/19

POSTANOWIENIE

Dnia 8 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Manowska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Szancito
SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z wniosku S. G.

przy uczestnictwie H. D.

o podziat majgtku wspdlnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 8 kwietnia 2019 r.,

zazalenia uczestniczki postepowania

na postanowienie Sgdu Okregowego w t.

z dnia 11 stycznia 2019 r., sygn. akt | Ca (...),

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11 stycznia 2019 r. Sad Okregowy w t. odrzucit
skarge kasacyjng uczestniczki H. D. od postanowienia tego Sgdu z dnia 20 lipca

2018 r. z uwagi na jej nieoptacenie w terminie.

W zazaleniu na to postanowienie H. D. zarzucita naruszenie art. 112 ust. 2 i
4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.
U. nr 167, poz. 1398 ze zm., dalej jako u.k.s.c.) w zw. z art. 130 § 1 i 2 k.p.c. oraz
art. 112 ust. 3 u.k.s.c. w zw. z art. 398 § 2 k.p.c., przez odrzucenie skargi

kasacyjnej z uwagi na jej nieopfacenie, w sytuacji, gdy uczestniczka nie jest w



stanie ponies¢ kosztow sgdowych bez uszczerbku utrzymania, a takze braku

wezwania jej do wniesienia optaty od skargi kasacyjnej.

Nadto, w zazaleniu na powyzsze postanowienie uczestniczka wniosta na
podstawie art. 380 w zw. z art. 3982 k.p.c. o objecie kontrolg réwniez
postanowienia Sgdu Okregowego w t. z dnia 15 listopada 2018 r., oddalajgcego
wniosek uczestniczki o zwolnienie jej od optaty sgdowej od skargi kasacyjnej.
Orzeczeniu temu zalgca zarzucita naruszenie: art. 102 u.k.s.c. przez uznanie, ze
jest ona w stanie ponies¢ koszty sgdowe bez uszczerbku dla wkasnego utrzymania,
podczas gdy jej sytuacja majgtkowa i zarobkowa uzasadnia przyznanie zwolnienia
od kosztéw sgdowych w catosci; art. 109 ust. 1 oraz art. 102 ust. 3 u.k.s.c. przez ich
niezastosowanie i niewezwanie uczestniczki do zlozenia przyrzeczenia bagdz
zarzagdzenia stosownego dochodzenia oraz btgd w ustaleniach faktycznych
polegajgcy na uznaniu przez Sgd Okregowy, ze wierzytelnos¢ w kwocie 60 000 z
nalezna od S. G. poprawia sytuacje materialng uczestniczki, podczas gdy nie

otrzymata ona zadnych srodkéw pienieznych z tego tytutu.

W konsekwencji zalgca domagata sie uchylenia postanowienia Sadu
Okregowego w catosci i przekazania sprawy temu Sagdowi do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenie jest bezzasadne. Wobec zgtoszenia przez uczestniczke
w przedmiotowym zazaleniu wniosku o kontrole przez Sad Najwyzszy
postanowienia Sgdu Okregowego w t. z dnia 15 listopada 2018 r., oddalajgcego
wniosek uczestniczki o zwolnienie od optaty sgdowej od skargi kasacyjnej, w
pierwszej kolejnosci celowe jest zbadanie przestanek wydania tego postanowienia,
ktére w oczywisty sposéb wptyneto na wydanie zaskarzalnego postanowienia o

odrzuceniu skargi kasacyjnej z powodu nie uiszczenia naleznej od niej optaty.

Postepowanie sgdowe jest co do zasady odptatne, a sgd nie podejmuje
zadnej czynnosci na skutek pisma od ktérego nie zostata uiszczona nalezna optata
sgdowa (art. 1262 § 1 k.p.c.). Zgodnie jednak z art. 96 ust. 1 pkt 10 ustawy
0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, nie ma obowigzku uiszczenia kosztéw

sgdowych - obejmujgcych takze optate sgdowg - strona, ktéra zostata zwolniona



od kosztow sgdowych przez sad - w zakresie przyznanego jej zwolnienia. Wedtug
art. 102 ust. 1 tej ustawy, zwolnienia od kosztow sgdowych moze sie domagac
osoba fizyczna, jezeli ztozy o$wiadczenie, z ktérego wynika, ze nie jest w stanie ich
poniesS¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. Instytucja
zwolnienia od kosztow sgdowych, stanowigca wyjatek od zasady odpfatnosci
postepowania sgdowego, ma na celu umozliwienie osobom ubogim realizacje
przystugujgcego im prawa do sadu (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP). Tym samym,
pomoc ta moze byC przyznana wylgcznie w sytuacji, w ktorej niemoznosc¢
poniesienia kosztow postepowania, w catosci lub czesci, ma charakter obiektywny,
na ktory strona nie ma realnego wptywu (por. np.. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 31 marca 1987 r., | CZ 26/87, OSNC 1988 nr 7-8, poz. 103
oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2005 r., Il SPP 11/05,
OSNP 2005 Nr 16, poz. 260). Jak trafnie stwierdzit Sgd Okregowy w t., zwolnienie
od kosztow sgdowych powinno by¢ stosowane jedynie w sytuacjach wyjatkowych.
Przewidziana w art. 102 u.k.s.c. instytucja zwolnienia od kosztéw sgdowych
stanowi bowiem pomoc Panstwa dla oséb, ktére ze wzgledu na trudng sytuacje
materialng nie mogg ponie$¢ kosztéw sgdowych bez uszczerbku utrzymania
koniecznego siebie i rodziny. Pomoc ta dotyczy tylko oséb, ktére z przyczyn
obiektywnych, od nich niezaleznych, nie majg srodkéw na poniesienie tych kosztow
i nie byty w stanie ich zgromadzi¢ decydujgc sie na wniesienie i prowadzenie
sprawy przed sgdem (por. np.: postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 maja
2012 r. | CZ 55/12, niepubl.). Strona przygotowujgca sie do procesu sgdowego
powinna by¢ swiadoma koniecznosci poniesienia wydatkéw z tym zwigzanych,
takze w postaci kosztéw sgdowych i powinna sie do tego zawczasu przygotowac
przez poczynienie stosownych oszczedno$ci (por. np.: postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2010 r. Il PZ 31/09, niepubl., postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 24 wrzesnia 1984 r., || CZ 104/84, niepubl). Optata sgdowa,
zas, jako naleznos¢ Skarbu Panstwa powinna by¢ traktowana przez strone procesu
priorytetowo, zwazywszy na okoliczno$¢, ze obowigzek jej uiszczenia nie jest
zobowigzaniem mniejszej wagi niz inne zobowigzania publicznoprawne, czy tez
prywatnoprawne. W konsekwencji zobowigzania prywatnoprawne nie mogg niejako

wyprzedza¢ zobowigzan publicznoprawnych, a zwlaszcza o takiej doniostosci, jak



optaty sgdowe. Przenoszgc rozwazania na grunt niniejszej sprawy przyjgc nalezy,
ze Sad Okregowy w t.. prawidtowo ocenit sytuacje materialng i zyciowg uczestniczki
i trafnie uznat, ze nie wykazata ona, iz nie jest ona w stanie ponie$¢ optaty od
skargi kasacyjnej w kwocie 1 tys. zt. Po pierwsze, jak to juz wyzej wskazano,
koniecznos¢ uiszczenia okreslonej sptaty na rzecz wnioskodawcy nie moze
wyprzedza¢ zobowigzania z tytutu optaty sgdowej. Ponadto, jak wynika z akt
sprawy, postepowanie sgdowe z udziatem Zzalgcej toczy sie wiele lat, a zalgca
otrzymuje comiesieczng emeryture, w kwocie netto 901,74 zt oraz jest
wspomagana finansowo i rzeczowo ze strony rodziny (oswiadczenie o stanie
rodzinnym, majgtku, dochodach i zrédtach utrzymania k. 471 - 475). W efekcie,
zwazywszy na wskazane fakty, uznac nalezy, ze Zzalgca byta w stanie uisci¢ optate
sgdowg od wywiedzionej przez siebie skargi kasacyjnej bez uszczerbku w
koniecznych kosztach swojego utrzymania, tym bardziej, ze nalezna optata sgdowa
tylko nieco przekracza jednomiesieczne dochody uczestniczki. Ponadto Zalgca
powinna byta zawczasu poczyni¢ pewne przygotowania, w tym finansowe, majgc
na uwadze czestokro¢ dlugotrwatos¢ postepowanie sgdowego. Takigj

zapobiegliwosci zalgca nie wykazata.

Nie byto réwniez potrzeby weryfikacji przedtozonych przez H.D.
dokumentow, majgcych uzasadni¢ potrzebe zwolnienia Zalgcej od koniecznosci
poniesienia optaty od skargi kasacyjnej. Jak wynika, bowiem, z orzecznictwa
Sadu Najwyzszego sad dysponuje mozliwoscig przeprowadzenia dochodzenia,
tylko wéwczas, kiedy przedtozone dowody nasuwajg watpliwosci, czy rzeczywiscie
strona spetnia wymagania, aby skorzysta¢ ze zwolnienia (art. 109 ust. 1 u.k.s.c.) -
por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika 2016 r., V CZ 66/16,
niepubl.). W realiach niniejszej sprawy trafnie Sgd Okregowy w t. nie doszukat sie
podstaw do wezwania uczestniczki do zlozenia przyrzeczenia badz zarzgdzenia

stosownego dochodzenia.

Nie mogt réwniez odnies¢ skutku zarzut braku wezwania uczestniczki do
optacenia optaty sgdowej od skargi kasacyjnej. Wniosek o zwolnienie od optaty
sgdowej od skargi kasacyjnej, stanowigcy element tego pisma, zostat sporzgdzony
przez profesjonaliste, bedgcego adwokatem. Postanowieniem Sgdu Okregowego

w L. z dnia 15 listopada 2018 r. wniosek zostat oddalony. Odpis tego postanowienia



zostat doreczony petnomocnikowi zalgcej w dniu 5 grudnia 2018 r. i w przepisanym
prawem terminie tygodniowym nalezna opfata od skargi kasacyjnej w kwocie 1 tys.
zt nie zostata uiszczona. Tymczasem, jak wynika z art. 112 ust. 3 u.k.s.c., w
przypadku, gdy pismo podlegajgce optacie wniesione zostato
przez profesjonalnego petnomocnika, jest on zobligowany, po prawomocnym
oddaleniu wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych, do uiszczenia stosowne;j
optaty juz bez wezwania, w terminie tygodnia od doreczenia postanowienia.

Petnomocnik zalgcej tego obowigzku, jednak, nie dopetnit.

W konsekwencji trzeba stwierdzi¢, ze Zalgca nie wykazata, iz nie jest
w stanie ponies¢ optaty sgdowej od skargi kasacyjnej bez uszczerbku koniecznego
utrzymania, a zatem brak bylo podstaw do zwolnienia jej od tej opftaty.
Postanowienie Sgdu Okregowego w t. z dnia 15 listopada 2018 r. oddalajgce
wniosek uczestniczki H. D. o zwolnienie od optaty od skargi kasacyjnej jest zatem
prawidtowe, a w efekcie prawidtowe jest takze zaskarzone postanowienie z dnia 11

stycznia 2019 r. o odrzuceniu skargi kasacyjnej z powodu jej nieoptacenia.
Majgc powyzsze na wzgledzie Sgd Najwyzszy na podstawie art. 39814 w zw.

z art. 394! § 3 k.p.c. oddalit zazalenie.

w



