Sygn. akt IV CZ 13/18

POSTANOWIENIE

Dnia 28 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Anna Koztowska

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powoédztwa B. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.
przeciwko A. D.

0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 marca 2018 .,

zazalenia pozwanej

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 listopada 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe w tym
zakresie do ponownego rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w
(...) pozostawiajgc rozstrzygniecie o kosztach postepowania

zazaleniowego w orzeczeniu konczacym postepowanie.

UZASADNIENIE

Pozwana A. D. wniosta zazalenie od postanowienia Sadu Apelacyjnego w
(...) z dnia 9 listopada 2017 r., ktérym odrzucono jej skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 26 czerwca 2017 r. Sktadajgc skarge, pozwana
ztlozyta takze wniosek o czesciowe zwolnienie jej od kosztéw sgdowych (optaty
sgdowej od skargi kasacyjnej w wysokosci 100 000 zt). Wyjasnita, ze od chwili, gdy
w 2016 r. Sad Okregowy zwolnit jg od optaty od apelacji ponad 10.000 z, jej

sytuacja ekonomiczna ulegta dalszemu pogorszeniu - nie ma oszczednoSci i



znacznego majatku ruchomego, ktéry mogtaby szybko zby¢, a prowadzona przez
nig dziatalno$¢ gospodarcza przynosi straty, ktore finansuje 2z kredytow,
oszczednosci i pomocy najblizszych. Zaznaczyta tez, ze chociaz dysponuje
prawem wifasnosci szeregu nieruchomosci, to podjecie proby ich sprzedazy w
krotkim terminie spowoduje, ze uzyska za nie cene znacznie nizszg od rynkowej.
Ponadto, zwazywszy ze nieruchomosci te sg obcigzone hipoteka, ich zbycie w
rzeczywistosci nie wygeneruje dochodu, a uzyskane z nich srodki zostang
przeznaczone na spfate zadtuzenia wobec bankow. Z kolei nalezgce do niej udziaty
w spoétkach prawa handlowego dotyczg podmiotéw nie osiggajgcych zysku, ktérych
majatek jest obcigzony.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego pozwana nie uprawdopodobnita, ze aktywa,
ktérymi dysponowata w momencie powstania obowigzku optacenia skargi, nie
pozwalaty jej na uiszczenie optaty od skargi kasacyjnej w petnej wysokosci, a straty,
ktére poniosta w poprzednich latach podatkowych negatywnie oddziatujg na jej
obecny stan majgtkowy. Sad ocenit, Ze chociaz tgczna suma zobowigzan pozwanej
mogta zwiekszy¢ sie na skutek ujemnych wynikéw finansowych, to przychody,
ktére obecnie uzyskuje, pozwalajg nie tylko sfinansowaé zadtuzenie, ale takze
generujg znaczng nadwyzke. Postanowienie odmawiajgce zwolnienia od optaty od
skargi kasacyjnej zostatlo doreczone petnomocnikowi pozwanej w dniu
24 pazdziernika 2017 r. Tygodniowy termin do uiszczenia optaty uptynat, w ocenie
Sadu Apelacyjnego, w dniu 31 pazdziernika 2017 r. Sad ocenit, ze ztozony w tym
dniu ponowny wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych, ktéry zostat odrzucony
z uwagi na nieoparcie go na faktach wskazujgcych na zmiane poprzednio ustalonej
sytuacji majgtkowej pozwanej, nie przerwat biegu terminu do uiszczenia opfaty.
W konsekwencji przyjat, ze skarga kasacyjna nie zostata nalezycie optacona
w terminie przewidzianym w art. 112 ust. 3 u.k.s.c. i podlegata odrzuceniu.

Pozwana wniosta zazalenie na postanowienie Sadu Apelacyjnego,
zaskarzajac je w catosci. Zarzucita naruszenie art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 112
ust. 3 u.k.s.c., art. 100 ust. 2 u.k.s.c., art. 101 ust. 1 u.k.s.c., art. 109 ust. 1 u.k.s.c.
i art. 107 u.k.s.c. Na podstawie art. 380 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art. 391
§ 1 k.p.c. oraz art. 394" § 3 k.p.c. w zw. z art. 398** k.p.c. pozwana wnosita

jednoczesnie o objecie badaniem prawidtowosci postanowienia Sgdu Apelacyjnego



w (...) z dnia 18 pazdziernika 2017 r. w przedmiocie oddalenia wniosku pozwanej o
zwolnienie od kosztow sgdowych oraz postanowienia z dnia 9 listopada 2017 r. w
przedmiocie odrzucenia ponownego wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych.
We wnioskach domagata sie uchylenia zaskarzonego postanowienia w catosci i
przekazania sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Postanowienie sgdu drugiej instancji w przedmiocie wniosku strony
0 zwolnienie od kosztéw sgdowych jest niezaskarzalne. Jednakze w sytuacji, gdy
sad nie uwzglednit wniosku o zwolnienie strony od tych kosztdéw, a nieoptacenie
skargi kasacyjnej stato sie jedyng przyczyng jej odrzucenia, Sad Najwyzszy, w
ramach postepowania wywotanego zazaleniem strony na odrzucenie skargi
kasacyjnej, kontroluje takze, na wniosek strony zgtoszony w zazaleniu
na podstawie art. 380 k.p.c., niezaskarzalne postanowienie sgdu drugiej instancji
rozstrzygajgce wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych (por. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 8 marca 2000 r. sygn. akt | CZ 259/99
niepubl., z dnia 17 stycznia 2003 r. | CZ 193/02, niepubl., z dnia 29 kwietnia 2003 r.
V CZ 45/03, niepubl., z dnia 28 kwietnia 2004 r. lll CZ 22/04 nie publ. oraz z dnia
19 listopada 2009 r., IV CZ 75/09, niepubl., z dnia 27 czerwca 2017 r., Il CZ 50/17,
nie publ.). W zazaleniu skierowanym przeciwko odrzuceniu skargi kasacyjnej
taki wniosek zostat przez skarzgcg sformutowany.

Analiza uzasadnienia Sgdu Apelacyjnego wskazuje, ze nie dokonat on petnej
analizy dokumentacji przedstawionej przez pozwang we wniosku o zwolnienie od
kosztow sgdowych ziozonych wraz ze skargg kasacyjng oraz w dalszej
korespondencji. Sad Apelacyjny powinien byt oceni¢ mozliwosci majgtkowe
pozwanej, w tym osiggane przez nig dochody, w kontekscie prowadzonej przez nig
dziatalnosci gospodarczej i stanu zobowigzan jej firmy. Analiza poszczegdélnych
sktadnikédw majgtkowych pozostajgcych w dyspozycji powodki nie pozwala na
stwierdzenie, Zze jej sytuacja majgtkowa ulegta poprawie w stosunku do listopada
2016 r. w takim zakresie, ze mozliwe bytoby optacenie przez nig optaty sgdowej od
skargi kasacyjnej w catosci. Przede wszystkim ocena warto$ci nieruchomosci bez
uwzglednienia ich obcigzenia hipotecznego daje nieprawdziwy obraz mozliwosci

zwigzanych z ewentualnym spieniezeniem sktadnikbw tego majgtku. Rowniez



powotywanie sie na mozliwosci kredytowe pozwanej bez uwzglednienia juz
istniejgcych zobowigzan z tytutu kredytow zaciggnietych w przeszitosci, pobiezne
odniesienie sie do strat z lat poprzednich i potraktowanie wyniku z 2017 r. jako
wielkosci oderwanej, niepozostajgcej w ciggtosci ekonomicznej z poprzednimi
okresami tej dziatalnosci powoduje, Zze przedstawione w uzasadnieniu
postanowienia motywy odmowy zwolnienia skarzgcej od catosci niebagatelnej
wysokosci opfaty od skargi kasacyjnej nie zawierajg wystarczajgcych informaciji
pozwalajgcych na petng ocene zasadnosci zajetego stanowiska. Za utrwalony w
judykaturze Sgdu Najwyzszego nalezy uzna¢ poglad, ze jezeli ten sam podmiot byt
juz wczesniej zwalniany od kosztéw sgdowych w zwigzku z jego sytuacjg
majgtkowg, to bez wykazania zmiany tej sytuacji nie jest zasadna odmowa
dalszego zwolnienia od kosztow. Sgd powinien zatem wykazaé¢, ze w zmienionej
sytuacji majatkowej strony wnoszgcej o zwolnienie od kosztow, jest ona w stanie
koszty te ponies¢ (por. powotane przez skarzgcg postanowienia z dnia 14
pazdziernika 2005 r., Il CZ 77/05, LEX nr 187054 oraz z dnia 6 maja 2011 r., Il CZ
12/11, LEX nr 847127). W tym stanie rzeczy odrzucenie skargi kasacyjnej byto
przedwczesne i zaskarzone postanowienie podlegato uchyleniu na podstawie art.
394 § 3 w zwigzku z art. 398'° § 1 k.p.c.

Orzeczenie o kosztach postepowania zazaleniowego wynika z tresci art.
394 § 3w zw. z art. 398, art. 391 § 1iart. 108 § 2 k.p.c.
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