Sygn. akt IV CZ 114/14

POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Koztowska (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Pietrzykowski

SSA Jacek Grela (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku M. K.

przy uczestnictwie R. K., E. H. i B. H.

o stwierdzenie nabycia spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 19 marca 2015r.,

zazalenia uczestniczki postepowania R. K.

na postanowienie Sgdu Okregowego w G.

z dnia 7 maja 2014 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie w punkcie 2 (drugim).



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 7 maja 2014 r. Sad Okregowy w G. odrzucit wniosek
uczestniczki postepowania R. K. o przywrécenie terminu oraz odrzucit wniesione

przez nig zazalenie.

Sad uznal, ze zazalenie zostato wniesione z uchybieniem terminu. Wniosek
0 jego przywrdécenie rowniez zostat ztozony z przekroczeniem tygodniowego

terminu, a nadto nie zawiera zadnych okolicznosci usprawiedliwiajgcych opoznienie.

Powyzsze rozstrzygniecie w punkcie 2 (drugim) zaskarzyta zazaleniem
uczestnika domagajgc sie jego uchylenia. Whniosta roéwniez o rozpoznanie
postanowienia odrzucajgcego wniosek o przywrdcenie terminu w trybie art. 380

k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenie okazato sie uzasadnione cho¢ z innych wzgledéw niz w nim

wskazane.

Wywdd Sgdu Okregowego w zakresie wniesienia zazalenia z uchybieniem
terminu zostat oparty na btednym zatozeniu, ze odpis postanowienia z dnia 25 lipca
2013 r. odrzucajgcego apelacje, zostat doreczony uczestniczce R. K. w dniu 23
wrzesnia 2013 r. Tymczasem lektura akt sprawy prowadzi do wniosku, ze odpis
postanowienia zostat doreczony w dniu 23 pazdziernika 2013 r. W rezultacie
whniosek o ustanowienie petnomocnika z urzedu zostat ztozony przez uczestniczke
przed uptywem terminu do wniesienia zazalenia. W takiej sytuacji znajdzie
zastosowanie art. 124 § 2 k.p.c., zgodnie z ktérym w razie ustanowienia adwokata
lub radcy prawnego na wniosek zgtoszony przed uptywem terminu do wniesienia
zazalenia, dla ktérego sporzgdzenia ustawa wymaga zastepstwa prawnego przez
adwokata lub radce prawnego, sgd dorecza ustanowionemu adwokatowi lub radcy
prawnemu odpis postanowienia z urzedu, a termin do wniesienia zazalenia na
postanowienie biegnie od dnia jego doreczenia petnomocnikowi. Jezeli strona
prawidlowo zazgdata doreczenia postanowienia z uzasadnieniem, odpis
postanowienia dorecza sie petnomocnikowi z uzasadnieniem. Sgd Okregowy zatem

powinien w pierwszej kolejnosci dokonaé prawidtowego doreczenia postanowienia



petnomocnikowi z urzedu, a nastepnie rozwazy¢ dochowanie terminu do wniesienia

zazalenia.

Z przyczyn wyzej wskazanych zazalenie byto uzasadnione i zaskarzone nim
postanowienie podlegato uchyleniu na podstawie art. 398> § 1 w zw. z art. 394* § 3

k.p.c.



