Sygn. akt IV CZ 103/14

POSTANOWIENIE

Dnia 12 lutego 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Iwona Koper (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jan Gérowski
SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa P. R.

przeciwko K. S.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj
w dniu 12 lutego 2015 .,

zazalenia pozwanej

na wyrok Sgdu Okregowego w G.

z dnia 27 stycznia 2014 r., sygn. akt Xll Ga [...],

uchyla zaskarzony wyrok, pozostawiajac rozstrzygniecie
o kosztach postepowania zazaleniowego w orzeczeniu

konczacym postepowanie w sprawie.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 stycznia 2014 r. Sad Okregowy w G. , na skutek apelacji
powoda, uchylit wyrok Sadu Rejonowego w S. z dnia 28 czerwca 2013 r. i
przekazat sprawe Sagdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania,
pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania

odwotawczego.

Sad Okregowy uznat, ze ocena Sgdu pierwszej instanciji, iz sporna umowa
zostata przez strony zawarta dla pozoru jest przedwczesna z uwagi na konieczno$¢
uzupetnienia postepowania dowodowego przez przeprowadzenie dowodu
z przestuchania powoda w charakterze strony i ewentualnie, po rozwazeniu

okolicznosci sprawy, przez dodatkowe przestuchanie w charakterze swiadka K. S.

Wyrok Sgadu Okregowego zaskarzyta zazaleniem pozwana, kwestionujgc
zasadnosc¢ i potrzebe uchylenia wyroku Sadu Rejonowego. W uzasadnieniu
zazalenia podniosta, ze wyrok Sadu pierwszej instancji zostat wydany bez
naruszenia przepisOw prawa materialnego i procesowego, w szczegodlnosci
w sSwietle zebranych w sprawie dowodow przestuchanie powoda byto zbedne.
Whniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i zasgdzenie od powoda kosztéw

postepowania zazaleniowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zakres kontroli Sgdu Najwyzszego orzeczenia kasatoryjnego sgdu drugiej
instanc;ji, zaskarzonego na podstawie art. 394! § 11 k.p.c., jest ograniczony jedynie
do zbadanie prawidlowosci zakwalifikowania przez sgd okreslonej sytuacji
procesowej, jako odpowiadajgcej przyjetej podstawie tego orzeczenia (m. innymi
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 listopada 2012 r., IV CZ 147/12, OSNC
2013, nr 3, poz. 14, z dnia 19 grudnia 2012 r., Il CZ 141/12, nie publ., z dnia
10 stycznia 2013, IV CZ 166/12 nie publ.). Sad Najwyzszy poddaje takze kontroli
prawidtowos¢ stwierdzenia niewaznosci postepowania przez sgd drugiej instancji
(postanowienia SN z dnia 7 listopada 2012 r., IV CZ 147/12 i z dnia 28 listopada
2012 r., Il CZ 77/12, OSNC 2013 nr 4, poz. 54).



Przy rozpoznawaniu zazalenia Sad Najwyzszy nie bada zarzutéw naruszenia
prawa materialnego i zarzutéw procesowych, ktére nie dotyczg okreslonych w art.
386 § 4 k.p.c. przestanek uchylenia orzeczenia sadu pierwszej instancji w postaci
nierozpoznanie istoty sprawy albo koniecznosci przeprowadzenia postepowania
dowodowego w catosci. Przedmiotem rozpoznania Sadu Najwyzszego, ktory nie
jest ograniczony uzasadnieniem wniosku zazalenia o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia jest zbadanie, czy zachodzity okreslone wart. 386 § 4 k.p.c. formalne

przestanki do wydania przez sad drugiej instancji orzeczenia kasatoryjnego.

Sad Okregowy uchylit wyrok Sgdu Rejonowego ze wzgledu na potrzebe
przeprowadzenia dodatkowych dowoddéw osobowych. W przyjetym przez ustawe
modelu apelacji petnej postepowanie apelacyjne obejmuje merytoryczne
rozpoznanie sprawy, a sad odwotawczy rozpoznaje sprawe od nowa. Sad
odwotawczy jest wiec uprawniony do samodzielnego ustalenia podstawy faktycznej
(z ograniczeniami, ktore wyznaczajg procesowe zarzuty apelacji) i prawnej
orzeczenia w poddanej pod jego osgd sprawie. Stwierdzona przy rozpoznawaniu
apelacji koniecznos$¢ czesciowego uzupetnienia postepowania dowodowego nie

uzasadnia wiec uchylenia zaskarzonego orzeczenia na podstawie art. 386 § 4 k.p.c.

Majgc to na wzgledzie Sgd Najwyzszy uchylit zaskarzone postanowienie
pozostawiajgc  rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego
w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie (art. 394! § 3 w zw. z art. 398%°
§ 1 k.p.c.wzw. zart. 108 § 2 k.p.c. w zw. z art. 394 § 3 w zw. z art. 39821 k.p.c.).



