Sygn. akt IV CZ 100/15

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Koztowska (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk
SSN Wiadystaw Pawlak (sprawozdawca)

W sprawie ze skargi pozwanego

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 grudnia 2012 r.,

w sprawie z powodztwa Banku [...]

przeciwko J. D.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskutecznag,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 26 lutego 2016 .,

zazalenia pozwanego

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 17 wrzesnia 2015 r.,

oddala zazalenie i zasadza od pozwanego na rzecz strony
powodowej 1800 (jeden tysigc osiemset) ztotych tytutem zwrotu

kosztow w postepowaniu zazaleniowym.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem, Sad Apelacyjny odrzucit skarge pozwanego
H. D. o wznowienie postepowania w sprawie z powddztwa Banku [...] 0 uznanie
czynnosci prawnej za bezskuteczng, zakonnczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu

Apelacyjnego z dnia 8 grudnia 2012 r. Skarga zostata oparta na podstawie z art.

403 § 2 k.p.c. tj. na wykryciu nowych okolicznosci faktycznych. W celu ich
potwierdzenia skarzgcy domagat sie przeprowadzenia dowodu Z zeznan w
charakterze swiadkéw K. D., K. M., Z jego zeznan oraz z dokumentow

znajdujgcych sie w aktach Prokuratury Rejonowej B. sygn. akt 1 Ds. .../14.

Odrzucajagc skarge o wznowienie postepowania, Sgd Apelacyjny wskazat, ze
jakkolwiek pozwany formalnie powotat sie na zaistnienie przestanki, o ktérej mowa
w art. 403 § 2 k.p.c., to samo sformutowanie podstawy wznowienia w sposdb
odpowiadajgcy przepisom k.p.c. nie oznacza oparcia skargi na ustawowej
podstawie wznowienia, bowiem w Swietle treSci skargi podnoszona przyczyna
w istocie nie zachodzi. Przede wszystkim pozwany nie wykazat, aby nie miat
mozliwosci powotania sie na podnoszone w skardze okolicznosci na etapie
postepowania, ktdorego wznowienia sie domaga. Sad zwrdcit uwage, iz swiadek K.
D. zeznawat juz w tamtej sprawie, zas odnosnie do swiadka K. M. pozwany nie

wykazat, aby nie mogt tego dowodu zgtosi¢ w sprawie, ktorej dotyczy jego skarga.
Jako podstawe prawng rozstrzygniecia wskazat przepis art. 410 § 1 k.p.c.

W zazaleniu pozwany domaga sie uchylenia powyzszego orzeczenia.
Zarzucit pozbawienie go prawa do rzetelnego procesu, gdyz Sad Apelacyjny nie
dokonat zbadania sprawy zaktadajgc abstrakcyjnie, ze jego wnioski i stanowisko nie

bedg mogty stanowi¢ podstawy do wzruszenia zaskarzonego wyroku.

W odpowiedzi na zazalenie strona powodowa wniosta o jego oddalenie

z zasgdzeniem kosztéw postepowania zazaleniowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:



Pozwany sktadat juz skarge o wznowienie postepowania, zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 8 lutego 2012 r., ktdrg takze
opart na podstawie przewidzianej w art. 403 § 2 k.p.c., a to ze wzgledu - jak
wowczas podnosit - na wykrycie okolicznosci faktycznych i srodkéw dowodowych,
ktére mogty mie¢ wptyw na wynik sprawy, a z ktorych nie modgt skorzystac w
poprzednim postepowaniu. Wnosit o przestuchanie w charakterze swiadkow K. D. i

K. D. oraz przeprowadzenie dowodu z jego zeznan.

Postanowieniem z dnia 15 maja 2014 r., Sad Apelacyjny odrzucit skarge
pozwanego, podnoszgc, ze wskazana przez niego podstawa wznowienia nie
zachodzi, bowiem przywotane okolicznosci idowody mogty by¢ przez niego
przedstawione w postepowaniu, ktdrego ta skarga dotyczy. Zazalenie skarzgcego
zostato oddalone postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 2014 r.
(sygn. akt IV CZ 66/14).

Zestawienie tresci skargi o wznowienie postepowania w tej i poprzedniej
sprawie dowodzi, ze ich konstrukcja oraz cel sg zbiezne, a ponadto prawie catosc
wyeksponowanych okolicznoéci i dowodow pokrywa sie. Nowymi dowodami
w stosunku do poprzedniej sprawy ze skargi 0 wznowienie postepowania majg byc¢
jedynie dokumenty znajdujgce sie w aktach postepowania przygotowawczego
i powstate w zwigzku z nim. Wszczynajgc postepowanie ze skargi o wznowienie
postepowania, pozwany zarowno w tym, jak i poprzednim postepowaniu, zmierza
do podwazenia prawomocnego rozstrzygniecia, ktére jego zdaniem jest nietrafne,

a w efekcie do ponownego przeprowadzenia procesu co do istoty sprawy.

Dlatego tez w zakresie dotyczgcym tych samych okolicznosci i dowodow,
ktére byty juz badane w postepowaniu zakonczonym prawomocnym
postanowieniem Sgdu Apelacyjnego z dnia 15 maja 2014 r., niniejsza skarga
podlegata odrzuceniu, bowiem zostato juz przesgdzone, ze wskazywana przez

pozwanego podstawa wznowienia nie istnieje.

Jesli chodzi o inne okolicznosci i dowody, ktére stanowity
podstawe niniejszej skargi, podzieli¢ w petni nalezy stanowisko Sgdu Apelacyjnego,
iz wprawdzie pozwany sformutowat jg w sposéb odpowiadajgcy przepisom k.p.c.,
jednak kwalifikacja prawna wskazane] podstawy wznowienia nie identyfikuje



jej z wymagang przez k.p.c. ustawowg podstawg wznowienia, bowiem juz z samej
tresci uzasadniania skargi wynika, ze przyczyna taka nie zachodzi. W konsekwenciji
Sad Apelacyjny, powotujgc sie na ugruntowane orzecznictwo Sgdu Najwyzszego,
trafnie odrzucit na posiedzeniu niejawnym kolejng skarge pozwanego o wznowienie

postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem, zgodnie z art. 410 § 1 k.p.c.

Stosownie do art. 403 § 2 k.p.c., nalezy stwierdzi¢, ze podstawg wznowienia
nie moze by¢ kazda nowa okolicznos$¢, lecz tylko taka, ktéra dotyczy przedmiotu
sporu, istniata juz w trakcie zakonczonego postepowania i nie zostata
wowczas przytoczona, gdyz byta stronie nieznana i miata dla niej wtedy
charakter nieujawnialny (por. uzasadnienie uchwaty sktadu 7 sedzidow Sadu
Najwyzszego z dnia 21 lutego 1969 r., Ill PZP 63/68, OSNCP 1969/12/208).
Z kolei nowy srodek dowodowy w znaczeniu tego przepisu, to dowody wykryte,
a wiec takie, ktore istniaty juz w czasie trwania prawomocnie zakonczonego
postepowania, z ktorych strona nie mogta skorzysta¢, gdyz byty dla niej nieznane
i wowczas nieujawnione (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 maja
1968 r., | Co 1/68, OSNCP 1969/2/36). Niewiedza strony o srodkach dowodowych
musi wynika¢ z przyczyn obiektywnych, niezaleznych od niej, a nie z zaniechania
dziatania w trakcie postepowania (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
12 wrzesnia 2007 r. , 1 CZ 105/07 nie publ.).

Podstawg wznowienia nie moze by¢ srodek dowodowy powstaty dopiero po
uprawomocnieniu sie orzeczenia, ktérego dotyczy skarga o wznowienie
postepowania (zob. uzasadnienie do powotanej uchwaty sktadu 7 sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 21 lutego 1969 r.). Dlatego podstawy wznowienia z art. 403 § 2
k.p.c. nie stanowi sam dowdd z akt postepowania przygotowawczego
wszczetego po uprawomocnieniu sie wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 8 lutego
2012 r. i z dokumentéw w nich zawartych powstatych réwniez po tymze wyroku

i w zwigzku z tym postepowaniem przygotowawczym.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398 k.p.c.
wzw. z art. 394" § 3 k.p.c. i art. 398*" k.p.c., a o kosztach postepowania
zazaleniowego w oparciu o przepisy art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. art.
391 § 1 k.p.c., art. 394" § 3 k.p.c. i art. 398* k.p.c. Na zasgdzone koszty sktada sie



wynagrodzenie za zastepstwo procesowe, ustalone wediug minimalnej stawki
taryfowej (§ 12 ust. 2 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawne;j
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (j.t. Dz. U. z 2013 r.,
poz. 490 ze zm.) w zw. z § 21 i 23 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz. U.
poz. 1804).
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