Sygn. akt IV CSK 87/18

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczgcy)
SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z wniosku E. [...] Spofki Akcyjnej w G.

przy uczestnictwie E. O. i W. O.

o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci przesytu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj
w dniu 22 maja 2019 .,

skargi kasacyjnej uczestnika postepowania W. O.

od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 28 lipca 2017 r., sygn. akt IV Ca [.. ],

odrzuca skarge kasacyjna.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w S. postanowieniem z dnia 3 listopada 2016 r. stwierdzit, ze
przedsiebiorca E. [...] S.A. w G. nabyt z dniem 28 maja 2010 r. przez zasiedzenie
stuzebnosci przesytu obcigzajgce nieruchomosci potozone w G., oznhaczone
numerami ewidencyjnymi [...] i [...]}/2, dla ktérych Sgd Rejonowy w S. prowadzi
ksiegi wieczyste - odpowiednio - numer [...}/2 i numer [...]/O, polegajgce na prawie
korzystania z nich przez utrzymywanie, eksploatowanie, konserwowanie
i naprawianie urzadzeh napowietrznej linii niskiego napiecia 0,4 kV, ktérej zakres
zaznaczono w opinii biegtej E. G. z dnia 13 stycznia 2016 r., stanowigcej integralng
cze$¢ postanowienia (pkt 1 i pkt 2) oraz ustalit, Zze wnioskodawca i uczestnicy
ponoszg koszty postepowania zwigzane ze swym udziatem w sprawie (punkt 3).

Sad Okregowy w S. postanowieniem zaskarzonym skargg kasacyjng -
uwzgledniajgc czesciowo apelacje uczestnikébw - zmienit postanowienie Sgdu
Rejonowego w pkt 1 i 2 w ten sposdb, ze oddalit wniosek (pkt 1), oddalit apelacje
w pozostatym zakresie (punkt Il) i orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego
(pkt  1I). W uzasadnieniu wskazat, ze wniosek o stwierdzenie zasiedzenia
stuzebnosci przesylu na nieruchomosci objetej ksiegg wieczystg numer [...J/O nie
mogt by¢ uwzgledniony, gdyz z dniem 2 stycznia 1967 r. doszto do zasiedzenia
przez Skarb Panstwa stuzebnosci o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu,
obcigzajgcej te nieruchomos¢. W odniesieniu natomiast do nieruchomosci objetej
ksiegg wieczystg numer [...]/2 wskazal, ze z chwilg uwlaszczenia przedsiebiorstw
panstwowych w zakresie urzgdzen przesytowych znajdujgcych sie na gruntach
Skarbu Panstwa lub gminy nabyty one ex lege ograniczone prawo rzeczowe w
postaci stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej tresci stuzebnosci przesytu, co
wyklucza mozliwos¢ uwzglednienia wniosku o stwierdzenie zasiedzenia
stuzebno$ci przesytu réwniez w tym zakresie.

W skardze kasacyjnej, opartej na podstawie naruszenia prawa materialnego
(art. 3982 § 1 pkt 1 k.p.c.), uczestnicy E. O. i W. K. O. zarzucili naruszenie:

- art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 3 stycznia 1946 r. o przejeciu na wtasnosé
panstwa podstawowych gatezi gospodarki narodowej (Dz. U. Nr 3, poz. 17) przez

jego zastosowanie, podczas gdy z materiatu dowodowego zgromadzonego



w sprawie nie wynika, ze napowietrzna linia energetyczna wysokiego napiecia
0,4 kV oraz stanowigce jej element dwa stupy stanowity przed dniem 5 lutego
1946 r. wtasnosc¢ niemieckiej lub [...] osoby prawnej prawa publicznego;

- art. 1 pkt 9 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o zmianie ustawy
0 przedsiebiorstwach panstwowych oraz o zmianie niektorych innych ustaw (Dz. U.
21991 r. Nr 2, poz. 6) przez btedng wyktadnie, prowadzgcg do przyjecie,
iz nastgpito przeksztatcenie przystugujgcych panstwowym osobom prawnym
uprawnien do innych sktadnikdw majgtkowych pozostajgcych w ich zarzadzie
W prawo wiasnosci.

Powotujgc sie na tak ujetg podstawe kasacyjng, uczestnicy wnie$li
o uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi
Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie ugruntowat sie poglad, zgodnie z ktérym jedng z przestanek
dopuszczalnos$ci srodka zaskarzenia jest pokrzywdzenie orzeczeniem (gravamen),
warunkujgce interes prawny w zaskarzeniu, chyba ze interes publiczny wymaga
merytorycznego rozpoznania tego Srodka (zob. uchwata sktadu siedmiu
sedzibw Sadu Najwyzszego - zasada prawna - z dnia 15 maja 2014 r., Il CZP
88/13, OSNC 2014, nr 11, poz. 108). Przyjmuje sie, ze gravamen wystepuje wtedy,
gdy istnieje niekorzystna dla strony réznica miedzy zgtoszonym przez nig zgdaniem
a tredcig rozstrzygniecia. Nie jest wykazaniem wystgpienia stanu pokrzywdzenia
orzeczeniem powotanie sie na orzeczenie w jakikolwiek sposoéb - w ocenia
skarzgcego - wadliwe, lecz obiektywnie korzystne dla niego. W uzasadnieniu
powotanej uchwaly Sad Najwyzszy odrzucit zapatrywanie, ze pokrzywdzenie
wystepuje réwniez wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest wprawdzie zgodne
z zgdaniem skarzgcego, jednakze nie zapewnia mu wszystkich mozliwych korzysci;
zachodzi ono wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest obiektywnie w sensie
prawnym niekorzystne dla skarzgcego, gdyz z punktu widzenia jego skutkéw
zwigzanych z prawomocnoscig materialng skarzgcy nie uzyskat takiej ochrony
prawnej, ktérg zamierzat osiggngé. Skarzgcemu, ktory nie wykazat pokrzywdzenia
orzeczeniem, mozna zarzuci¢ brak interesu prawnego w kwestionowaniu

orzeczenia w celu uzyskania jego uchylenia albo zmiany.



Zasada pokrzywdzenia jako przestanka dopuszczalnosci srodka
zaskarzenia ma zastosowanie rowniez w postepowaniu nieprocesowym.
Pozostaje ona w $cistym zwigzku z prawomocnoscig materialng orzeczenia,
z ktorej - zgodnie z pogladem dominujgcym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego,
aprobowanym przez skfad orzekajgcy - korzysta jego sentencja, a nie motywy
przytoczone w uzasadnieniu (zob. - poza uzasadnieniem uchwaty w sprawie
I CZP 88/13 - m.in. wyroki: z dnia 28 czerwca 2007 r., IV CSK 110/07,
nie publ.; z dnia 22 czerwca 2010 r., IV CSK 359/09, OSNC 2011, nr 2. poz. 16;
zdnia 7 grudnia 2017 r., V CSK 197/17, nie publ. i z dnia 26 stycznia 2018 r.,
Il CSK 124/17, nie publ.).

Rozstrzygniecie Sagdu Okregowego zawarte w zaskarzonym postanowieniu
pozostaje zgodne =z Zzgdaniem skarzgcych uczestnikow; oponowali oni
wnioskowi o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci przesytu i wniosek ten zostat
oddalony. Skarzgcy, przyznajgc to, podniesli, ze tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego
orzeczenia godzi w ich interesy, gdyz zamyka im droge do dochodzenia
roszczen z tytutu bezumownego korzystania z nieruchomosci oraz domagania sie
usuniecia dokonanych na nich naniesien. Zastrzezenia te - w Swietle przytoczonych
argumentow - sg bezpodstawne i nie usprawiedliwiajg przekonania skarzgcych
0 pokrzywdzeniu zaskarzonym postanowieniem.

Sad Najwyzszy nie dostrzegt okolicznosci, ktére przemawiatyby za potrzebg
rozpoznania skargi kasacyjnej przez wzglad na interes publiczny; nie wskazywali
na nie réwniez skarzgcy.

Z tych przyczyn na podstawie art. 398 § 3 k.p.c. orzeczono, jak w sentenciji.

[aw]



