Sygn. akt IV CSK 832/15

POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powodztwa L. T. i R. T.

przeciwko P. Spoétce Akcyjnej w R.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 czerwca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku
z dnia 10 lipca 2015 r., sygn. akt | ACa 309/15,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od powodoéw solidarnie na rzecz pozwanego kwote
1817 (tysiac osiemset siedemnascie) zt tytutem zwrotu kosztéw

postepowania przed Sagdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie

i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore -



zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod kagtem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzeC rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powodowie L. T. i R. T. we wniesionej skardze kasacyjnej od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 10 lipca 2015 r. wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania oparli na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1,
2i4k.p.c.

Szczegdtowa analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, tj. zagadnienie nowe dotychczas nierozwigzane
w orzecznictwie sgdowym i nauce prawa oraz budzgce powazne watpliwosci co do
sposobu jego rozwigzania, ktérego rozwigzanie moze przyczyni¢ sie do rozwoju
prawa. Jednoczesnie chodzi o problem, ktérego wyjasnienie bytoby konieczne dla
rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy w zwigzku z podstawami skargi,
a zarazem wigzgcym Sad Najwyzszy - zgodnie z art. 39813 § 2 k.p.c. - a ustalonym
przez sad drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy. Zagadnienie prawne
powinno przy tym by¢ sformutowane w sposob generalny i abstrakcyjny
w odniesieniu do tresci przepisu lub przepisow, ktore nie podlegajg jednoznacznej
wyktadni (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r.,
Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., Ill CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151, dnia 18 pazdziernika 2010 r., | UK 199/10, z dnia
18 lutego 2014 r., 1l PK 93/13 oraz z dnia 24 kwietnia 2014 r., Il CSK 600/13 -
nie publ.). Zagadnienie prawne nie moze przy tym sprowadzaé¢ sie do pytania
0 sposOb rozstrzygniecia danej sprawy, czy o prawidlowos¢ zaskarzonego

orzeczenia.

Nie spetniajg tych kryteriow zagadnienia prawne sformutowane w skardze
kasacyjnej. Pierwsze 2z nich oparte zostalo na zatozeniach niemajgcych
odzwierciedlenia w ustaleniach faktycznych, na ktérych oparto wyrok zaskarzony
skargg kasacyjng, tj. przy zatozeniu braku rzeczywistej mozliwoéci ksztattowania

tresSci postanowien umownych i samodzielnego wpisania przez jedng ze stron



umowy ich postanowien dotyczgcych warunkéw technicznych bez pouczenia o ich
konsekwencjach prawnych drugiej ze stron umowy. Zagadnienie prawne dotyczgce
przepisbw prawa materialnego oparte na zatozeniach niemajgcych oparcia
w ustalonym stanie fatycznym, lecz jedynie oparte na twierdzeniu strony, nie jest
przydatne dla rozstrzygniecia o zasadnosci skargi kasacyjnej. Zarzuty naruszenia
prawa materialnego nie sg bowiem oceniane na podstawie faktow projektowanych
przez strone skarzgcg, lecz wytgcznie na podstawie ustalen dokonanych przez sad
drugiej instancji. Natomiast drugie zagadnienie prawne - dotyczgce waznosci
okreslonych postanowienn umownych i mozliwosci zakwalifikowania spetnionych na
ich podstawie $wiadczen jako swiadczenia nienaleznego - to w istocie pytanie
0 zasadnosc¢ rozstrzygniecia, ktore zapadto w sprawie. Poza tym oba zagadnienia
prawne, ktdre spowodowane sg potrzebg wskazania kryteriow zaliczenia odbiorcow
energii elektrycznej do okreslonej grupy taryfowej, abstrahujg od konkretnych
zapisow obowigzujgcej taryfy, ktore tych kryteribw dotyczg. Z tych wzgledéw nie
przyjgé istnienia okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. przestanki uzasadniajgcej

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powotanie sie na potrzebe wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
wymaga sprecyzowania tych przepiséw, oraz wskazania, na czym polegajg
powazne watpliwosci zwigzane z ich stosowaniem wraz z podaniem doktrynalnego
lub orzeczniczego zrodta tych watpliwosci. Konieczne jest wskazanie argumentéw,
ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawienie wiasnej
propozycji interpretacyjnej. Ponadto, ze wzgledu na publiczne cele, jakie ma do
spetnienia rozpoznanie przez Sad Najwyzszy skargi kasacyjnej, skarzacy powinien
takze wykazac¢ celowos¢é dokonania wyktadni przepisu przez Sad Najwyzszy ze
wzgledu na potrzeby praktyki sgdowej (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 14 grudnia 2012 r., lll SK 29/12, nie publ.). Nie wystarczajgce jest zatem
powofanie sie na tres¢ okreslonego przepisu, czy tez postawienie Sagdowi

Najwyzszemu pytania o sposob jego wyktadni.

Odwotujgc sie do tresci wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania oraz jego uzasadnienia wskazac rowniez nalezy, ze nie zostaty przez

skarzgcych przedstawione wystarczajgce motywy pozwalajgce na uznanie,



iz skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Podkresli¢ bowiem nalezy, ze
wyrézniona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania zachodzi wtedy, gdy zasadnos¢ zarzutow podniesionych w skardze
kasacyjnej wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec
jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym
sgdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym
polegajgcych w szczegolnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu
oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang
w orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie
obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu
w ustalonym stanie faktycznym. Tych elementow nie mozna przypisac
przedstawionemu przez skarzgcych uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. W szczegolnosci nie mozna uznaé, aby Sad drugiej
instancji w sposob oczywisty naruszyt przepisy postepowania w zakresie tresci
uzasadnienia wyroku i to w sposoéb, ktéry mogt mie¢ istotny wptyw na wynik
postepowania (art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c.). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
ugruntowane jest stanowisko, ze uchybienie sgdu drugiej instancji dotyczacego
treSci uzasadnienia wyroku (art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.) moze
by¢ wyjatkowo podstawg skutecznego zarzutu kasacyjnego woéwczas, gdy tresc
uzasadnienia wyroku jest do tego stopnia wadliwa, ze nie jest mozliwa jego kontrola
kasacyjna. Taka sytuacja nie zachodzi w odniesieniu do uzasadnienia
zaskarzonego skargg kasacyjng wyroku, z ktérego jednoznacznie wynika podstawa
faktyczna i prawna rozstrzygniecia. Brak odniesienia sie przez Sad drugiej instanc;ji
do wszystkich zarzutéw apelacji, czy dowodow przeprowadzonych w sprawie nie
przesadza o tym, ze zarzut naruszenia art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. jest
oczywiscie uzasadniony. Uchybienie to moze bowiem pozostawa¢ bez
jakiegokolwiek wptywu na wynik sprawy przy uwzglednieniu oceny prawnej
dokonanej przez Sad drugiej instancji, w S$wietle ktérej czes¢ okolicznosci
i dowoddéw oraz opartych na nich zarzutdbw mogta nie mie¢ znaczenia dla

rozstrzygniecia sprawy.



Wskaza¢ nalezy, ze nie zachodzi rowniez niewaznos¢ postepowania,
ktorg Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu
(art. 3982 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego,
na wniosek pozwanego, zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng, Sad
Najwyzszy orzekt na podstawie art. 98 § 1 i 3 w zw. z art. 99, art. 108 § 1, art. 391
§ 1 i art. 3982! k.p.c. oraz przepiséw § 12 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 ust. 2 i § 6 pkt
6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow pomocy prawej udzielnej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 490 ze zm.).
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