Sygn. akt IV CSK 819/15

POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powoédztwa A. G.

przeciwko Gminie O.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 czerwca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 28 kwietnia 2015 r., sygn. akt V ACa 779/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2015 r. Sgd Apelacyjny w Gdansku oddalit
apelacje powoda A. G. od wyroku Sgdu Okregowego w Toruniu z dnia 16 lipca
2014 r., ktérym oddalone zostato powddztwo przeciwko Gminie O. o zaptate kwoty
110 024,34 ztotych za szkode majgtkowg bedgca nastepstwem wydania przez
pozwang Gmine, tego samego dnia, dwdch sprzecznych ze sobg zaswiadczen o
przeznaczeniu jego dziatki na podstawie Studium Uwarunkowan i Kierunkéw
Zagospodarowania Przestrzennego. Oddalajgc apelacje Sad drugiej instanciji
podzielit ustalenia faktyczne i ocene prawng dokonane przez Sgd Okregowy. Nie
uznat, aby wyrok Sadu pierwszej instancji naruszat wskazane w apelacji przepisy

prawa materialnego (art. 56 i art. 65 § 1 k.c. w zwigzku z art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy z



dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntow rolnych i lesnych), przez wadliwg
wyktadnie umowy przedwstepnej oraz przepiséw postepowania cywilnego (art. 233,
art. 365 § 1 i art. 366 k.p.c.).

W skardze kasacyjnej powdd zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie
zaskarzonym wyrokiem przepisow postepowania, tj. art. 328 § 2 i art. 382
w zwigzku z art. 233 k.p.c. oraz przepisow prawa materialnego, tj. art. 361 § 1
przez btedng wyktadnie. Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania z orzeczeniem
0 kosztach postepowania, ewentualnie o uchylenie tego wyroku i uwzglednienie

powodztwa z zasgdzeniem kosztéw.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

nie spetnienie przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania petnomocnik powoda odwotat
sie do oczywistego uzasadnienia skargi kasacyjnej i w obszernym uzasadnieniu
probowat dowies¢ wystgpienie przestanek z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Jednakze
nie byly to proby udane. Sprowadzajg sie one, podobnie jak w apelacji do
kwestionowania ustalen faktycznych, tym razem z dodaniem, ze wystepujg braki
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. W uzasadnieniu tym zawarte sg motywy
nieuwzglednienia zarzutdw naruszenia przepisdw postepowania, zwilaszcza
odnos$nie do art. 233 k.p.c. Przepis ten, jak to zostato ujete w znanym i utrwalonym
orzecznictwie oraz powszechnych pod tym wzgledem pogladach doktryny nie moze
byé przytaczany jako podstawa skargi kasacyjnej, chyba Zze zachodzag
nadzwyczajne przyczyny, widoczne od razu z tresci uzasadnienia zaskarzonego
orzeczenia (por. wsrod wielu wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2006 r.,
Il CSK 136/05; z dnia 26 kwietnia 2006 r., V CSK 11/06 i z dnia 13 sierpnia 2008 r.,
| CSK 83/08, nie publ.). Podobnie sprawa wyglada z zarzutami powotujgcymi
art. 328 § 2 k.p.c., ktére tylko wtedy mogg odnies¢ skutek, gdy uchybienia
proceduralne sg tak znaczgce, wrecz kardynalne, ze uniemozliwiajg kontrole
kasacyjng (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 10 listopada 1998 r., Il CKN
792/98, OSNC 1999, nr 4, poz. 83; z dnia 11 maja 2000 r., | CKN 272/00; z dnia



z dnia 7 lutego 2001 r., V CKN 606/00; z dnia 28 lipca 2004 r., 1l CK 302/03; z dnia
18 lutego 2005 r., V CK 469, OSNC 2005, nr 12, poz. 159 i postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 22 maja 2013 r., Il CSK 293/12, OSNC 2013, nr 12, poz. 148).

Z tych wzgledéw zarzuty dotyczgce powotanych przepisow postepowania
cywilnego nie mogg, wobec tresci uzasadnienia wniosku Swiadczy¢ o oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej. Skutku w tym wzgledzie nie moze takze odnies¢
zarzut oczywistego naruszenia w zaskarzonym wyroku art. 361 § 1 k.c., ktéry to

przepis w ogole nie zostat powotany w zarzutach apelaciji.

Z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika,
ze podniesione argumenty zmierzajg gtdwnie do podwazenia ustaleh faktycznych
i przeprowadzonego postepowania dowodowego przez Sgdy w toku instancji
i przekonywania do wiasnej wersji faktéw, na ktérych opiera sie rozstrzygniecie.
Jednakze okolicznosci te nie mogg stanowi¢ podstawy skargi, a Sgd Najwyzszy jest
zwigzany ustaleniami faktycznymi (art. 3983 § 3 i art. 3982 § 2 k.p.c.).
Postepowanie kasacyjne ma charakter nadzwyczajnego srodka odwotawczego od
prawomocnego juz orzeczenia sgdowego, nie stanowi wiec trzeciej instanciji
sgdowej. To sprawia, ze muszg zachodzi¢ przestanki, ktérych spetnienie warunkuje
rozpoznanie sprawy w tym postepowaniu. W przypadku powotywania sie na
oczywistos¢ skargi, musi ona zosta¢é w wuzasadnieniu wniosku wykazana,
co zostato wyjasnione w bardzo wielu, znanych i jednoznacznych orzeczeniach
Sadu Najwyzszego (por. przyktadowo postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
20.7.2011 r., Il CSK 59/11; z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 179/12; z dnia
18 lipca 2013 r., lll CSK 143/13 i z dnia 9 kwietnia 2015 r., Il CSK 550/14, nie publ.).

Majac to na uwadze na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. nalezato orzec jak

W postanowieniu.






