Sygn. akt IV CSK 79/21

POSTANOWIENIE

Dnia 10 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku M. J., M. J., S. J. i J. J.

przy uczestnictwie J. M.

0 rozgraniczenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 10 maja 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyh — M. J. i J. J.
od postanowienia Sgdu Okregowego w R.

z dnia 16 lipca 2020 r., sygn. akt IV Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. stwierdza, ze kazdy z uczestnikéw ponosi koszty zwigzane

ze swoim udzialem w sprawie.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Ta regulacja
przesadza, ze orzeczenie w przedmiocie przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania zapada tylko po uprzednim dokonaniu oceny istnienia przyczyn

okreslonych w powotanym przepisie, tylko one bowiem i ich uzasadnienie mogg



by¢ przedmiotem tzw. ,przedsgadu” i decydujg o jego wyniku. Jednoczesnie
przypomniec trzeba, ze Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sadowg i jego rolg
nie jest korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni

prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Whnioskodawczynie we wniosku we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powotaty przestanke z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. to jest potrzebe
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wskazujgc, ze wyktadni takiej wymaga art. 162

k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy dokonywat wielokrotnie wyktadni powotanego przepisu,
co wynika z powszechnie dostepnych orzeczen Sgdu Najwyzszego publikowanych
w zbiorach orzeczen, rowniez w formie elektronicznej. W okolicznosci sprawy
kwestia sposobu stosowania art. 162 k.p.c. to nie problem potrzeby kolejnej
wypowiedzi dokonujgcej wyktadni powotanego przepisu, ale jest kwestia
prawidtowosci jego zastosowania przez sad drugiej instancji w badanej sprawie.
Ulokowanie zatem przez skarzgcego sposobu zastosowania przez sad art. 162
k.p.c. w przyczynach, ktére przesgdzajg o skutecznosci wniosku o przyjeciu skargi
kasacyjne do rozpoznania jest nietrafne, jest to bowiem zagadnienie, o ktérym
mogtby orzeka¢ Sad Najwyzszy badajgc, w postepowaniu merytorycznym,
zasadnosc¢ procesowej podstawy kasacyjnej. Zwazywszy jednak, ze o skuteczno$ci
przyjecia skargi kasacyjnej do merytorycznego rozpoznania decyduje trafnosc
i skutecznos¢ doboru przez skarzgcego przestanki z art. 398° § 1 k.p.c,
co w okolicznosciach badanej sprawy nie nastgpito, nalezato odméwi¢ przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 1

k.p.c.
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