Sygn. akt IV CSK 79/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Manowska

SSN Kamil Zaradkiewicz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa T. P.

przeciwko [...] "L." Spoétce z ograniczong odpowiedzialno$cig w W.
i S.[...] Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.

o ochrone dobr osobistych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 maja 2019 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 pazdziernika 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

l. oddala skarge kasacyjna;
ll. zasadza od pozwanych na rzecz powoda kwoty po 810
(stownie osiemset dziesie¢) zlotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z 14 lutego 2017 r. Sad Okregowy w S. w sprawie z powodztwa
T. P. nakazat kazdemu z pozwanych [...] L. sp. z 0.0. w W. oraz S. [...] sp. z 0.0.
w S., aby skierowali do wskazanych w sentencji podmiotow oswiadczenie na pismie
0 nastepujgcej tresci: ,[...] L. sp. z0.0. wW. oraz S. [...] sp. z 0.0. W S. oSwiadczaja,

ze informacje podane w pismie z dnia 4 lipca 2016 r., tj.

1) T. P. w czasie petnienia funkcji Przewodniczagcego Rady Nadzorczej
SM S. w S. w zwigzku z inicjowaniem oraz koordynowaniem procedury tgczeniowej
SM S. oraz SM M. przyjgt maszyne do belowania, podejmuje dziatania zwigzane
Z rozpoczeciem przez niego obstugi transportu Spétdzielni od dnia 15 wrzesnia br.
— obstugujgc dwie cysterny, anadto negocjuje przejecie w dzierzawe
sklepu kamienicy nalezgcej do SM S.;

2) Powyzsze dziatania oraz inwestycje oddane zostaty T. P.
na wyjgtkowo preferencyjnych warunkach dalekich od standardowych warunkéw
rynkowych;

3) Powyzsze jest formg zaptaty bgdz wynagrodzenia w zamian
za dziatanie T. P. majgce na celu ,oddanie” SM S.;

4) Powyzsze poteguje fakt, ze T. P. likwiduje stado sprzedajgc bydto;

sg nieprawdziwe.

[...]L. sp. zo.o.w W. oraz S. [...] sp. Z 0.0. W S. przepraszajg Pana T. P.
za naruszenie jego dobrego imienia podaniem — pismem z dnia 4 lipca 2016 r.
nieprawdziwych informacji” (pkt 1). Sad Okregowy nadto zasadzit solidarnie
od pozwanych na rzecz Stowarzyszenia [...] w P. kwote 10.000 zt tytutem zaptaty
na wskazany przez powoda cel spoteczny (pkt Il), oraz rozstrzygngt o kosztach

procesu (pkt I11).

Sad Okregowy ustalit, ze powdd do 24 maja 2016 r., tj. do dnia podjecia
uchwaty przez SM M. w G. nr [...] w sprawie potgczenia Spétdzielni ze SM S. petnit
funkcje Przewodniczgcego Rady Nadzorczej SM S.. Wdniu 4 maja 2016 r.

SM S. podjeta uchwate potgczeniowg. Powdd byt tez delegatem na Zebranie



Przedstawicieli SM S.. Powdd prowadzi dziatalno$¢ rolniczg oraz jest cztonkiem
SMM.wG..

S. [...] sp. z 0.0. jest spotkg prawa handlowego, w ktérej jednym z dwédch
wspolnikéw byta SM S., a obecnie jest SM M. w G. jako spétdzielnia, ktora przejeta
SM S.. Natomiast drugim wspodlnikiem jest [...] L. sp. z 0.0. Pozwani sg
reprezentowani przez prezesa zarzadu O. M. jako osobe uprawniong

do reprezentacji kazdej ze spotek.

W zwigzku z procedurg pofgczenia sie Spodtdzielni Mleczarskich M. i S.,
Prezes Zarzgdu obu pozwanych Spotek w dniu 4 lipca 2016 r. sporzadzit pismo
skierowane do Przewodniczgcego Rady Nadzorczej SM S. o nastepujgcej tresci:
~Szanowny Panie Przewodniczgcy, dziatajgc w imieniu [...] L. sp. z 0.0. oraz jako
wspotwtasciciel spotki S. [...] sp.z 0. o w zwigzku z niepokojgcymi informacjami
naptywajgcymi od o0soOb ftrzecich, dotyczgcych przyjecia przez Pana korzysci
majgtkowych w zamian za koordynowanie procesu tgczenia sie Spotdzielni
Mleczarskiej S. oraz Spotdzielni Mleczarskiej M. zwracamy sie bezposrednio do
Pana z uprzejmg prosbg o zajecie stanowiska i wyjasnienie wymienionych
okolicznosci. Wedtug posiadanych przez Nas informacji, w zwigzku z inicjowaniem
oraz koordynowaniem procedury tgczeniowej SM S. oraz SM M. przyjgt Pan
maszyne do belowania, podejmowane sg dziatania zwigzane z rozpoczeciem przez
Pana obstugi transportu Spoétdzielni od dnia 15 wrzesnia br. — obstugujgc 2 cysterny,
a nadto negocjuje Pan przejecie w dzierzawe sklepu oraz kamienicy nalezgcej do
Spotdzielni Mleczarskiej S.. Zgodnie z posiadang wiedzg wszystkie powyzsze
dziatania oraz inwestycje oddane zostaty Panu na wyjgtkowo preferencyjnych
warunkach, dalekich od standardowych warunkdéw rynkowych. Mozna wnioskowac,
ze jest to forma zaptaty bgdz wynagrodzenia w zamian za Pana dziatania majgce

na celu ,oddanie” Spétdzielni Mleczarskiej S..

Tego rodzaju informacje wzbudzajg nasze zdziwienie oraz jednoczes$nie
budzg nasze watpliwosci co do legalnosci i przejrzystosci Pana dziaftania oraz
dotychczasowej postawy. Powyzsze poteguje fakt, iz likwiduje Pan stado
sprzedajgc bydto, zas transportem nigdy sie Pan nie zajmowat i nie ma Pan w tym

zakresie Zadnego doswiadczenia. Tymczasem Pana oferta zostata przyjeta



w miejsce dotychczasowej wspofpracy, za$ inne oferty bardziej konkurencyjne
zostaty odrzucone przez witadze SM M. dziatajgce w zastepstwie wtadz SM S.. W
tym miejscu wskazac nalezy, ze przyjecie korzysci majgtkowych jak powyzej, moze
stanowi¢ podstawe dla uzasadnionego przypuszczenia popetnienia przestepstwa.
Majgc na wzgledzie powyzsze argumenty, zwracamy Sie z uprzejmg prosbg o
zajecie stanowiska oraz podjecie stosownych dziatan, a takze poinformowanie Nas
na piSmie w tym zakresie, w szczegdlnos$ci poinformowanie Nas jak wyglada status
finansowy zakupu maszyny do belowania, w przeciwnym razie w naszej ocenie

koniecznym bedzie rozwazenie dalszych krokow prawnych’.

W odpowiedzi powdd wezwat pozwanych do usuniecia skutkbw naruszenia
jego dobrego imienia poprzez ziozenie oswiadczenia oraz zaniechanie dalszych
naruszen poprzez rozpowszechnianie nieprawdziwych informacji. Prezes
zarzadu pozwanych odmowit, wskazujgc na brak naruszenia doébr osobistych

Przewodniczgcego Rady Nadzorczej SM S..

Spoétdzielnia Mleczarska M. zawarta w dniu 29 sierpnia 2016 r. z powodem
umowe zlecenia na skup i zwézke mleka. Swiadczy on ustugi transportowe dwiema
cysternami. Powdd nie negocjowat oraz nie zawart ze Spdtdzielnig umowy
dzierzawy sklepu i kamienicy w S.. Maszyna do belowania zostata powodowi
przekazana do przetestowania na okres od 5 lipca 2016 r. do 15 lipca 2016 r. na
podstawie umowy z 5 lipca 2016 r. zawartej pomiedzy A. [...] w S. a powodem,
ktéry nastepnie zakupit jg za kwote 240.921,58 zt. Powdd caty czas prowadzi

gospodarstwo rolne i nie wyzbywa sie kréw, lecz powieksza stado.

Po potgczeniu spoétdzielni powdd w dalszym ciggu petni  funkcje
Przewodniczgcego Rady Nadzorczej Oddziatu w S.. Powdd sprzedaje mleko do
spéidzielni, jak réwniez podjat prace w zakresie zwdzki mleka. Srodki transportowe
sg zakupione przez pracownikow, dostawcéw, zewnetrzne firmy, ktore swiadczg
Spoétdzielni ustugi w tym zakresie. Umowa w zakresie zwézki mleka nie zostata
zawarta na preferencyjnych warunkach. Przedsiebiorstwo obstuguje okoto 150
podmiotéw swiadczgcych ustugi transportowe. Powdd od wrzednia 2016 roku na

mocy umowy leasingu korzysta z dwoch cystern.



Sad pierwszej instancji wskazat, ze stan faktyczny byt w znacznej mierze
niesporny, w szczegolnosci w zakresie wystania przez Prezesa Zarzadu obu
pozwanych spoétek pisma z 4 lipca 2016 r. skierowanego do Przewodniczgcego
Rady Nadzorczej SM S. na adres siedziby dawnej SM S., a obecnie Zaktadu
Spétdzielni Mleczarskiej M. w S. oraz na adres domowy powoda. Pismo to drogg
stuzbowg zostato przekazane do gtéwnej siedziby SM M. w G. oraz przeszio przez
sekretariaty spoétdzielni w S. i G. oraz biuro prawne w G.. Do pisma dostep miato

wiele osoéb.

W ocenie Sgdu Okregowego postepowanie dowodowe potwierdzito, iz strona
pozwana naruszyta dobra osobiste powoda w szczegolnosci jego dobre imie.
Pobudki jakimi kierowat sie Prezes pozwanych spétek wysytajgc w/w pismo budzg
watpliwosci. Strona pozwana nie weryfikowata prawdziwosci oskarzen wobec
powoda. W ocenie Sadu | instanciji, fakt dziatania Prezesa Zarzagdu obu pozwanych
majgcy na celu zablokowanie potgczenia Spotdzielni Mleczarskiej S. ze spoétdzielnig
Mleczarskg M. nie dawat mu podstaw do formutowania nieprawdziwych tez
naruszajgcych dobre imie powoda jako Przewodniczgcego Rady Nadzorczej. Sad
Okregowy nie zgodzit sie ze stanowiskiem pozwanych, iz dziatanie to miato na celu
wyjasnienie wszelkich niejasnosci dotyczgcych powoda. Swiadome podanie
nieprawdziwych informacji obiektywnie wzmagato u odbiorcy negatywny wydzwiek i

podwazato dobre imie powoda.

Wyrokiem z 20 pazdziernika 2017 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
obu pozwanych. Podzielajgc ustalenia Sgdu Okregowego Sad ten zwazyt, Ze
powod wykazat w toku postepowania, iz okoliczno$¢ naruszenia jego dobrego
imienia nie wynikata jedynie z subiektywnej oceny, lecz znalazta potwierdzenie
w zeznaniach $wiadkéw. Pismo z uwagi na tresci w nim zawarte byto
przedstawione takze czionkom Rady Nadzorczej M. w G., gdyz dotyczyto
pomowien nie tylko powoda, ale rowniez osoby prawnej i miato na celu
zdyskredytowanie T. P. wsréd sgsiadow, dostawcdéw mleka, a wiec srodowiska, w

ktérym sie obraca.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego powod wykazat, ze pismo do niego skierowane

w dniu 4 lipca 2016 roku przez pozwanych zawierato tresci nieprawdziwe.



Po pierwsze, maszyna do belowania zostata mu przekazana do przetestowania
i nastepnie zakupiona, a nie, jak sugerujg pozwani w cytowanym pismie, ,przyjeta”
przez powoda w zwigzku z inicjowaniem oraz koordynowaniem procedury
tgczeniowej SM S. oraz SM M.. Powdd wykazat rowniez sktadajgc do akt pismo
wiasciciela, iz nie negocjowat i nie negocjuje oraz nie zawierat z SM M. umowy
dzierzawy sklepu ani kamienicy w S.. Spotdzielnia Mleczarska M. w G. nie posiada
witasnego transportu do zwozki mleka ani do dystrybucji wyrobéw gotowych oraz
chetnie przyjmuje kazdego, kto chce podjg¢ sie takiej dziatalnosci. Postepowanie
potwierdzito zatem, ze pozwani naruszyli dobra osobiste powoda i narazili go na
utrate zaufania zaréwno u dostawcéw mleka, jak i kontrahentow z uwagi na
prowadzong przez powoda dziatalnos¢ gospodarczg w szerszym zakresie, niz tylko
dostawy mleka — rozpowszechniajgc informacje nieprawdziwe, przedstawiajgce go

w niekorzystnym swietle i sugerujgc, ze powdd jest osobg nieuczciwg i interesowna.

Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sgdu Okregowego, Ze naruszenie
dobrego imienia moze polega¢ na pomawianiu innej osoby o postepowanie, ktore
moze ponizy¢ jg w opinii publicznej i uzasadnia podjecie srodkéw przewidzianych
w art. 24 § 1 k.c. w celu usuniecia jego skutkdw w postaci przeproszenia powoda
oraz zasgdzenie w mysl| art. 448 k.c. zawnioskowanej przez niego kwoty na cel
spoteczny. Zaréwno tre$¢ oswiadczenia skierowana jedynie do adresatéow pisma
wystosowanego przez pozwanych, jak i zasgdzona na cel spoteczny kwota z uwagi
na jej umiarkowang wysokosc¢, byly — zdaniem Sgdu odwotawczego — adekwatne

do krzywdy poniesionej przez powoda na skutek naruszenia jego débr osobistych.

W wywiedzione] skardze kasacyjnej pozwani zaskarzyli wyrok Sadu
Apelacyjnego w czesci oddalajgcej ich apelacje co do zaskarzonego pkt I. wyroku
Sadu Okregowego, wnoszgc o jego uchylenie w tym zakresie i przekazanie sprawy
Sadowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania. Pozwani zarzucili w

ramach podstaw z art. 3983 § 1 pkt 1i 2 k.p.c.:

- naruszenie prawa procesowego, ktére miato istotny wptyw na wynik sprawy,
ato:art. 217 § 11 2 k.p.c. oraz art. 227 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie wnioskéw
dowodowych, skutkujgce nieustaleniem w petni stanu faktycznego sprawy; art. 233

§ 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddw; art. 194 § 1



k.p.c. w zw. z art. 195 § 1 i 2 k.p.c. poprzez przyjecie, ze brak byto podstaw
do wezwania do udziatu w postepowaniu SM M. w G. w zwigzku z bezprawnym

ujawnieniem tajemnicy korespondencji,

- naruszenie prawa materialnego poprzez btedne zastosowanie: art. 23 k.c.
w zwigzku z uznaniem naruszenia débr osobistych w oparciu o subiektywne
odczucia powoda; art. 24 § 1 k.c. poprzez zobowigzanie do przeproszenia powoda
przy braku podstaw oraz nadmiernego zobowigzania do przestania oswiadczenia
na adres SM M. w G. w sytuacji, gdy pozwani nie adresowali przesytki do tego
podmiotu, a jego tres¢ zostata mu udostepniona w wyniku wewnetrznego obiegu
korespondenciji, o ktérym pozwani nie wiedzieli; art. 361 § 1 k.c. i bezzasadne
uznanie istnienia bezposredniego zwigzku przyczynowego pomiedzy dziataniem

pozwanych a naruszeniem dobrego imienia powoda.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powdd wniést o oddalenie skargi

kasacyjnej i zasgdzenie kosztow postepowania wywotanych skarga.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:
Skarga kasacyjna pozwanych nie zastuguje na uwzglednienie.

1. Ocena naruszenia dobra osobistego nalezy do sadu meriti, ktéry powinien
dokonac jej na podstawie catoksztattu zebranego materiatu dowodowego. Sad
Najwyzszy za trafne w niniejszej sprawie uznaje stanowisko Sgdu Okregowego
oraz Sadu Apelacyjnego, ze naruszenie dobrego imienia moze polega¢ na
pomawianiu innej osoby o postepowanie, ktére moze ponizy¢ jg w opinii publiczne;.
Takie zachowanie ma miejsce wdwczas, gdy pokrzywdzonemu zarzuca sie
postepowanie, ktére zmierza do osiggniecia okreslonego celu w sposéb niegodziwy,
w tym przez zastosowanie nieuczciwych metod i $Srodkéw, wzglednie chodzi
0 postepowanie bezprawne, nieetyczne badz niemoralne, negatywnie oceniane

przez przecietnego obserwatora.

O naruszeniu dobra osobistego w postaci dobrego imienia mozna
z pewnoscig mowi¢ w razie ustalenia, iz zarzut niegodziwosci, nieuczciwosci czy
innego negatywnie ocenianego postepowania jest nieprawdziwy, co z kolei
uzasadnia zastosowanie Srodkéw ochrony, w tym przede wszystkim roszczen

niemajgtkowych, o ktérych mowa w art. 24 § 1 k.c. Jednym z podstawowych



uprawnien stuzgcych osobie dotknietej naruszeniem jest Srodek w postaci
przeproszenia jej przez sprawce naruszenia poprzez ztozenie przez tego ostatniego

oswiadczenia w odpowiedniej formie.

2. Do bezprawnego naruszenia dobra osobistego moze dojs¢ zaréwno
poprzez publiczne sformutowanie nieprawdziwych zarzutow, pomdwienie, podanie
danych i informacji ze sfery zycia prywatnego (w szczegodlnosci intymnego),
zniewazenie etc., jak tez poprzez wypowiedz skierowang do samego
zainteresowanego, w sfere ktérego dobr osobistych ingerencja nastepuje. Oznacza
to, ze publiczny charakter wypowiedzi nie jest co do zasady (poza ujawnieniem
danych i informacji objetych sferg prywatnosci) przestankg konieczng
naruszenia dobra osobistego. W szczegodlnosci sformutowanie nieprawdziwych
i zniestawiajgcych zarzutéw nie musi dotrze¢ ani by¢ odebrane przez osoby trzecie,
aby uzna¢, iz doszto do naruszenia dobra osobistego oraz by mdc skutecznie

dochodzi¢ ochrony prawne;j.

3. Skutek w postaci naruszenia dobrego imienia nastepuje zawsze wéwczas,
gdy adresatem bgdz odbiorcg nieprawdziwych lub w inny sposdb godzgcych
w sfere chroniong zarzutéw, jest pokrzywdzony. Nie ma przy tym znaczenia, czy
poza nim dotarty one do innych o0séb. Ewentualne rozpowszechnienie
(upublicznienie) wypowiedzi stanowigcych naruszenie dobra osobistego,
niezaleznie od tego, czy miato charakter zawiniony po stronie sprawcy naruszenia,
moze natomiast potegowacC skutki naruszenia, a w przypadku winy sprawcy
uzasadniaé przyznanie zado$cuczynienia stosownie do rozmiarow doznanej

krzywdy zwigzanej ze skalg tych skutkow.

W niniejszej sprawie bez znaczenia byt sposéb sformutowania godzacych
w dobre imie powoda wypowiedzi, tzn. ze zarzuty formutowane pod jego adresem
miaty postaé pytan i wskazania watpliwosci w zwigzku z rzekomymi informacjami
uzyskiwanymi przez pozwanych od innych oséb. Uzycie trybu przypuszczajgcego,
formuty pytania czy watpliwosci sugerujgcych nieuczciwe czy nierzetelne
postepowanie nie wyklucza bowiem stwierdzenia, iz nastgpito naruszenie débr

osobistych.



Powyzsze okolicznosci, tj. intencje podmiotu naruszajgcego, sposob
naruszenia poprzez formute insynuacji, pytan czy watpliwosci, a takze
fakt ewentualnego przypadkowego, tj. pozostajgcego poza intencjg sprawcy,
rozpowszechnienia  (upublicznienia) nosnika zawierajgcego nieprawdziwe
I naruszajgce dobre imie informacje nie mogg byc¢ traktowane jako wptywajgce na
ocene bezprawnosci ingerencji w sfere prawnie chroniong za pomoca

cywilnoprawnej konstrukcji dobr osobistych.

Z natury débr osobistych jako niematerialnych i niemajgtkowych wartosci
przyrodzonych i przynaleznych kazdej osobie, wynikajgcych z godnosci cztowieka
oraz $cisle zwigzanych z jego podmiotowoscig, wynika koniecznos¢ ustalenia ich
katalogu i tresci wedtug kryteriéw obiektywnych. Takie same obiektywne kryteria
nalezy odnies¢ do ustalenia, czy okreslone zachowanie sprawcy ingerujgcego
w sfere  osobowosci innego cziowieka przekracza dozwolone granice,
a w konsekwenciji stanowi naruszenie dobr osobistych. Obiektywne kryterium oceny
ma szczegolnie istotne znaczenie w przypadku naruszen polegajgcych na
formutowaniu utrwalonych bez wzgledu na forme informaciji i zarzutéw, ktére moga
by¢ podstawg negatywnych ocen badz odczu¢ ze strony innych osdb wobec
pokrzywdzonego. Przecietny, rozsadnie oceniajgcy obserwator, jest tym, ktdérego
odbior wypowiedzi dotyczgcej sfery osobowosci (przypisania okreslonych cech,
zachowan czy faktéw z zycia) stanowi relewantne kryterium dla ustalenia, czy
doszto do naruszenia dobra osobistego z wykorzystaniem uzytego srodka wyrazu.
Indywidualne odczucia zainteresowanego, zazwyczaj subiektywnie oceniajgcego
i traktujgcego jako krzywdzgce formutowane pod jego adresem wypowiedzi, nie
moga by¢ przesadzajgce dla dokonywanej oceny. Przekroczenie tych obiektywnie
ocenianych i zakre$lonych granic przesgdza o bezprawnosci zachowania sprawcy,
przede wszystkim — cho¢ nie wytgcznie — wéwczas, gdy prezentowane informacje
sg nieprawdziwe. Ocena za$, czy doszio do ich przekroczenia z uwzglednieniem
wspomnianego kryterium, nalezy do sadu meriti, ktory powinien oceniac
zachowanie sprawcy oraz to, czy doszio do przekroczenia ram wypowiedzi
dozwolonej i tym samym niestanowigcej bezprawnej ingerencji w sfere osobowosci

na podstawie wspomnianego kryterium obiektywnego, a nie indywidualnej
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wrazliwosci powoda (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z: 18 czerwca 2009 r.,
sygn. akt Il CSK 58/09, niepublikowany; 9 marca 2018 r. sygn. akt | CSK 227/17).

Jakkolwiek o naruszeniu dobrego imienia (czci zewnetrznej) mowa jest
zazwyczaj w odniesieniu do zachowan, ktore polegajg na przypisaniu wtasciwosci
lub postepowania, moggcych ponizy¢é w opinii publicznej lub narazi¢ na utrate
zaufania potrzebnego do wykonywania okreslonego zawodu lub dziatalnosci
(zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 18 stycznia 2013 r., sygn. akt IV CSK 270/12,
OSNC 2013/7-8/94), to jednak to, czy faktycznie doszto do zapoznania sie z takimi
wypowiedziami przez osoby trzecie nie moze by¢ traktowane jako bezwzgledne
wymaganie dla uznania faktu naruszenia tego dobra osobistego. Upublicznienie
pisma skierowanego do powoda i przyczyna zapoznania sie z nim przez osoby
trzecie jest zatem bez znaczenia. Warto jednak nadmienic, ze uzyta przez pozwane
forma wypowiedzi, okolicznosci oraz sposob przekazania pisma pozwalajg na
uznanie, iz sprawcy oceniajgc rzecz rozsgdnie mogli i powinni byli liczy¢ sie
z mozliwoscig jego upublicznienia. Skarzagcy natomiast nietrafnie utozsamiajg
kryterium oceny (obiektywne) pozwalajgce na ocene zachowania i skutku w postaci
naruszenia dobra osobistego z rzekomg koniecznoscig dotarcia wypowiedzi
naruszajgcej dobra osobiste do innych oséb. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
trafnie zaznacza sie, ze ochrona prawna débr osobistych nie zalezy od skali reakcji
spotecznej na dang wypowiedz (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z: 29 wrzesnia
2010 r., sygn. akt V CSK 19/10, OSNC-ZD 2011/B/37, 18 stycznia 2013 r.,
sygn. akt IV CSK 270/12, OSNC 2013/7-8/94, 9 marca 2018 r. sygn. akt | CSK
227/17, niepublikowane). Juz choc¢by z tego wzgledu formutowany zarzut dotyczgcy
koniecznosci  ustalenia  okolicznosci  bezprawnego ujawnienia tajemnicy
korespondencji nie zastuguje na uwzglednienie. Ponadto na gruncie prawa
cywilnego zakres pojecia dobrego imienia jako dobra osobistego, mimo stosowane;j
w praktyce analogicznej definicji tego dobra, nie moze by¢ utozsamiany
z prawnokarng kategoria pomowienia (art. 212 § 1 Kodeksu karnego). Co do
zasady kazde pomowienie bedzie stanowito naruszenie dobra osobistego, to
jednak nie mozna a limine zakfadaé, ze kazda bezprawna ingerencja w sfere
dobrego imienia musi jednoczes$nie wypetnia¢ znamiona pomdwienia w rozumieniu

prawa karnego.
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4. Nie mozna natomiast traci¢ z pola widzenia faktu, iz dla oceny zasadnosci
zgdan pokrzywdzonego kryterium subiektywne, o ktorym wzmiankuje sie w skardze,
nie pozostaje zupetnie bez znaczenia. Ma ono przede wszystkim znaczenie
wowczas, gdy trescig roszczenia ma by¢ usuniecie skutkow naruszenia, w tym
w szczegolnosci obowigzek ztozenia oswiadczenia zawierajgcego w swej tresci
przeprosiny. Skutki te bowiem dotyczg takze sfery przezy¢ i odczuc
zainteresowanego, zas$ przeprosiny nie mogg byc¢ traktowane jako formalne
oswiadczenie przyznania bezprawnosci zachowania sprawcy naruszenia. Ich celem
jest uzyskanie moralnej satysfakcji przez zainteresowanego, ktérego dobro
osobiste zostato naruszone w taki sposob, iz wptyneto to negatywnie na jego sfere
integralnosci duchowej, odczu¢ i przezy¢ psychicznych. Z tej perspektywy nalezy
uznac, iz ocena zewnetrznego, postronnego i obiektywnego obserwatora nie ma
pierwszorzednego znaczenia dla rozstrzygniecia o zasadnosci dochodzonego
roszczenia. W konsekwencji nalezy stwierdzi¢, ze w przypadku przewidzianych
w art. 24 § 1 k.c. praw o charakterze niemajgtkowym prawo polskie odwotuje sie

kryterium mieszanego — obiektywno-subiektywnego.

5. Nie znajduje podstaw takze zarzut naruszenia art. 361 k.c. Koniecznosc
ustalenia adekwatnego zwigzku przyczynowego ksztattuje zasady
odpowiedzialnosci deliktowej i okresla relacje miedzy zachowaniem bedgcym
przyczyng szkody (sprawcy) a naruszeniem. Jakkolwiek art. 361 § 1 k.c. odnosi sie
zarbwno do ustalenia przestanki zwigzku przyczynowego w zakresie
odpowiedzialnosci za szkody majgtkowe, jak i za doznang krzywde (skoro
w ramach szkody mieszczg sie uszczerbki majgtkowe i niemajgtkowe, zob. zamiast
wielu M. Kalinski, Szkoda na mieniu i jej naprawienie, wyd, 2, Warszawa 2014,
s. 367), to jednak nie mozna traci¢ z pola widzenia faktu, iz indemnizacja nie nalezy
do istoty odpowiedzialnosci z tytutu naruszenia dobra osobistego. Naruszenie
skutkuje bowiem przede wszystkim, a w licznych przypadkach wytgcznie,
powstaniem roszczenia o charakterze niemajgtkowym. Naruszenie to nie jest objete
kategoria czynéw niedozwolonych w rozumieniu art. 415 i nast. k.c.,, zas
zasgdzenie odpowiedniej sumy pienieznej na okreslony cel spoteczny, o ktérym
mowa w art. 448 k.c., odnosi sie do samego naruszenia i oceniany jest wedtug jego

rozmiaru, w zadnym zas$ razie do istnienia ani rozmiaru szkody (choéby
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niemajgtkowej, jak w przypadku krzywdy, bgdz majgtkowej w razie wyrzgdzenia
szkody, o ktérej mowa w art. 24 § 2 k.c.). Natomiast unormowanie art. 361 § 1 k.c.
stuzy ustaleniu zwigzku przyczynowego jako przestanki odpowiedzialnosci
odszkodowawczej, gdy tymczasem zasgdzenie odpowiedniej sumy pienieznej na
okreslony cel spoteczny nie stuzy naprawieniu szkody (indemnizacji), chocéby
niemajgtkowej. Nie mozna zapomina¢ o tym, iz zakres i ramy odpowiedzialnosci
majgtkowej majg charakter normatywny, co oznacza, iz srodki ochrony sg
dopuszczalne jedynie w takim zakresie, jaki przewiduje ustawa. Srodki majgtkowe;
ochrony dobr osobistych majg charakter wyjgtkowy (aktualne w tym zakresie
pozostaje stanowisko wyrazone w doktrynie przez S. Grzybowskiego w pracy
Ochrona dobr osobistych wedtug przepisow ogodlnych prawa cywilnego, Warszawa
1957, s. 147-148).

Nawet jednak hipotetyczne przyjecie w slad za skarzgcymi, iz art. 361 § 1 k.c.
nakazuje ocene istnienia adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy
zachowaniem sprawcy a naruszeniem interesu osoby dotknietej tym zachowaniem
w postaci ingerencji w sfere dobr osobistych, nie ulega watpliwosci, iz majgc na
uwadze doswiadczenie zyciowe oraz zgromadzony w sprawie materiat dowodowy

W niniejszej sprawie zwigzek taki zachodzi.

Powyzsze ustalenia sg takze istotne dla oceny zarzutu naruszenia art. 217 § 1
i 2 k.p.c. oraz art. 227 k.p.c., a takze art. 194 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 195§ 1i 2
k.p.c., bowiem wnioski dowodowe zgtaszane przez strone powinny dotyczyc
okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sporu. Majgc na uwadze wczesniejsze
ustalenia za pozbawione podstaw w niniejszej sprawie nalezy uznac zarzuty
naruszenia przepisow procesowych polegajgcy na pominieciu przez Sady meriti
dowoddéw na okoliczno$¢ rozpowszechnienia pisma zawierajgcego naruszajgce
dobra osobiste powoda wypowiedzi. Umozliwienie zapoznania sie przez osoby
trzecie z trescig tych wypowiedzi wskutek zastosowania wynikajgcej z prakseologii
procedury obiegu korespondencji w ramach przedsiebiorstwa nie uzasadnia zmiany
kwalifikacji naruszenia dobra osobistego w niniejszej sprawie, a w szczegdlnosci
zarzutu bezprawnosci zachowania osoby, ktéra doprowadzita do upublicznienia
korespondenciji, jako okolicznosci przesgdzajgcej o ocenie naruszenia dobra

osobistego. Nie mozna w szczegolnosci uznaé, iz zastosowanie okreslonej
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procedury obiegu korespondencji, zwyczajowo lub regulaminowo przyjmowanej
zarowno w instytucjach publicznych, jak i prywatnych, moze byC potraktowane
w kategoriach bezprawnego zachowania sprawczego, uzasadniajgcego zarzut
z jednej strony spowodowania, iz doszio tym samym do naruszenia dobrego
imienia, z drugiej zas naruszenia tajemnicy korespondencji przez osoby stosujgce
te zasady. W zwigzku z tym odmowa przeprowadzenia lub pominiecie
whnioskowanych przez skarzgcych dowodow nie miaty wptywu na wynik sprawy,
atym samym nie uzasadniajg zarzutu naruszenia wskazanych w skardze
przepisow. Wypada przypomnie¢, ze sad powinien poming¢ $rodki dowodowe,
ktére pozostawaly bez znaczenia dla oceny zasadnosci powddztwa. Sad
Najwyzszy podziela stanowisko, iz zarzut naruszenia art. 227 Kk.p.c. moze
w zasadzie polegaé¢ na przeprowadzeniu dowodu dla ustalenia faktow, ktére nie
majg istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, a jedynie do posredniego
naruszenia moze dojs¢ w przypadku odmowy przeprowadzenia przez sgd dowodu,
Zz uwagi na powotanie go dla udowodnienia okolicznosci nie majgcych istotnego
znaczenia dla rozstrzygniecia w sytuacji, gdy ocena ta byta btedna (wyrok Sadu
Najwyzszego z 12 kwietnia 2000 r., sygn. akt IV CKN 20/00, niepublikowany;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23 stycznia 2001 r., sygn. akt IV CKN 970/00,

niepublikowane).

W pozostatym zakresie zarzut naruszenia wskazanych przepisow
postepowania nie zostat dostatecznie uzasadniony, a zatem w tym zakresie skarga

kasacyjna nie spetnia wymagania wskazanego w art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.

Ponadto, zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg
by¢ zarzuty dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowodéw. Z tych wzgleddéw nie
zastugujg na uwzglednienie zarzuty skarzgcych, ktore dotyczg ustalen i ocen
dokonanych przez Sad Apelacyjny, jako naruszajgcych art. 233 k.p.c. Nalezy takze
przypomniec¢, ze jezeli z okreslonego materialtu dowodowego sgd wyprowadza
wnioski logicznie poprawne i zgodne z doswiadczeniem zyciowym, jak miato to
miejsce w niniejszej sprawie, to ocena sgdu nie narusza regut swobodnej oceny
dowoddéw (wyrok Sadu Najwyzszego z 27 wrzesnia 2002 r., sygn. akt [I CKN
817/00, niepublikowany).
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O kosztach postepowania Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 98 § 1 i 3
k.p.c. oraz art. 99 k.p.c. i art. 108 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.
i art. 3982 k.p.c. oraz na podstawie § 2 pkt 4 oraz § 8 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z § 10
ust. 4 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 r.,
poz. 265).
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