Sygn. akt IV CSK 763/14

POSTANOWIENIE

Dnia 23 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powodztwa K. K.

przeciwko Spoétdzielni Inwalidow "S." w B.

o stwierdzenie niewaznosci lub uchylenie uchwaty,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 czerwca 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 4 lipca 2014 r., sygn. akt | ACa 31/14,

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
ll. zasgdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 120
(sto dwadziescia) zt z tytulu zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powdd K. K. wnidst od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 4
lipca 2014 r., wydanego w sprawie o stwierdzenie niewaznosci lub uchylenie
uchwaty, skarge kasacyjng opartg na podstawie naruszenia przepisOw prawa
materialnego art. 5§ 1ust. 7,art. 40§ 1i2,art. 41§ 1orazart. 42§ 2i 3 ustawy z
dnia 16 wrzesnia 1982 r. - Prawo spétdzielcze (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r.
poz.1443 ze zm.). Skarzgcy uzasadnit wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
wystepowaniem w sprawie istotnych zagadnien prawnych, ktére przedstawit w

formie dwdch pytan:

,1/ ,czy podjecie uchwaty przez Walne Zgromadzenie jej cztonkéw w sytuacji
zwotania zgromadzenia, ustalenia porzadku obrad, sposobu prowadzenia obrad
Walnego Zgromadzenia, przyjetego sposobu gtosowania, dokumentowania
przebiegu obrad i gtosowania w sposéb niezgodny z postanowieniami ustawy
z dnia 16 wrzesnia 1982 r. Prawo spétdzielcze (tekst jedn. Dz.U. 2013, poz. 1443)
oraz postanowieniami statutu i regulaminéw przyjetych w oparciu o postanowienia
statutu Spoétdzielni, w sytuacji stwierdzenia uchybien w tym zakresie nie stanowi

podstawy do uchylenia bgdz uznania uchwaty za niewazna,

2/ czy podjecie przez Walne Zgromadzenie Cztonkow Spoétdzielni uchwaty
o0 wyborze Rady Nadzorczej Spétdzielni bez dokonania wyboru jej cztonkow
z uwzglednieniem funkcji kazdego 2z nich w organie nadzoru, zgodnie
z postanowieniami regulaminu obrad Walnego Zgromadzenia, a nastepnie
wyznaczenie funkcji cztonkow rady przez osoby wybrane do tego organu w sytuacii
gdy postanowienia statutu spétdzielni nie przewidujg dokonania podziatu funkcji

w takim trybie nie skutkuje uchyleniem bgdz uznaniem uchwaty za niewazng".

W odpowiedzi na skarge pozwana Spétdzielnia Inwalidéw ,S." w B. wniosta
o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania ewentualnie o jej oddalenie, a ponadto

0 zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow

prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci



w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego
w art. 3984 § 2 k.p.c. moze zosta¢ osiggniety jedynie przez powotanie i wiasciwe
uzasadnienie istnienia wymienionych przestanek, a rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje
na podstawie oceny, czy okolicznosci powotane przez strone odpowiadajg

przyczynom kasacyjnym wymienionym w art. 398°§ 1 k.p.c.

Skarzgcy nieskutecznie powotat sie na przestanke przewidziang w art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c. Jej wykazanie wymaga precyzyjnego sformutowania okreslonego
problemu prawnego o charakterze abstrakcyjnym majgcego wystgpi¢ w sprawie,
powotania przepisow, ktore stanowity zrodio jego powstania, zaprezentowania
jurydycznej argumentacji przekonujgcej o istnieniu na tle tego problemu
rozbieznych ocen prawnych, a takze sSwiadczgcej o powaznych trudnosciach
W jego rozwigzaniu, ponadto wskazania, dlaczego jest ono istotne (por. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002,
nr 1, poz. 11 iz dnia 12 grudnia 2013 r., IV CSK 384/13, niepubl.).

Powdd takiej wymaganej argumentacji prawnej, majgcej swiadczy¢
0 wystgpieniu istotnych zagadnien prawnych w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
nie przedstawit, poprzestajgc na sformutowaniu dwéch kwestii, z ktérych zadna nie
stanowi takiego zagadnienia. Za posrednictwem postawionych w skardze pytan
skarzgcy zmierzat bezposrednio do poddania kontroli Sgdu Najwyzszego trafnosci
sformutowanych w skardze zarzutéw, nie zas wyjasnienia istotnych, abstrakcyjnie
ujetych problemoéw prawnych, ktére budzityby powazne watpliwosci i wymagaty
usuniecia w ramach rozpoznania nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia. Powdd
btednie utozsamit swoje watpliwosci odnosnie do trafnosci stanowiska Sgdu drugiej
instancji stanowigcego podstawe zaskarzonego wyroku, z istotnymi zagadnieniami

prawnymi.

Wobec niestwierdzenia przestanek uzasadniajgcych przyjecie skargi do
rozpoznania, Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji, na podstawie art. 398° § 2

K.p.c.



O kosztach postepowania ze skargi orzeczono stosownie do art. 98 § 1i 3,
art. 99 i art. 108 § 1 w zw. art. 3982 i art. 391 § 1 k.p.c.



